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Resumen

Partiendo de la definicién de Arcaico, se analizan sus caracteristicas, desde mediados del siglo XX,
en la arqueologia colombiana. Se valoran las dificultades que el uso del mismo implic6 para el
desarrollo de la investigacion. Finalmente, se examina la posibilidad del empleo de esta categoria en
el contexto de la arqueologia amazénica para concluir que su empleo impide un adecuado anélisis de
los problemas que se estudian en el presente en la regién.
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Abstract

We have analyzed, starting from the definition of archaic, its characteristics in the context of
Colombian archaeology since the mid-twentieth century. Some difficulties that the concept implies
for archaeological research are highlighted. Finally, the possibility of using this category in the
context of Amazonian archaeology is examined, to conclude that its use prevents an adequate
analysis of the problems currently being studied in the region.
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Resumo

A partir da definicdo de Arcaico, analisam-se suas caracteristicas, desde meados do século XX,
na arqueologia colombiana. Sdo avaliadas as dificuldades que sua utilizacdo implicou para o
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desenvolvimento da pesquisa. Por fim, examina-se a possibilidade de utilizagdo desta categoria
no contexto da arqueologia amazdnica para concluir que seu uso impede uma anélise adequada
dos problemas atualmente estudados na regiao.

Palavras-chaves: Arcaico, ndmades, cultivadores, sedentarismo, domesticacdo, Amazonia

| arcaico en la arqueologia colombiana fue formulado como un tiempo

que se podia identificar por una serie de rasgos adaptativos que
iniciaban la transformacién hacia las sociedades formativas. En la estructura
del pasado que se reconstruia a mediados del siglo pasado, la figura que
lideraba este proceso veia cémo hace aproximadamente 3000 antes de la era
cristiana surgieron poblaciones que desarrollaron un nuevo modo de vida.
Se traté de una modalidad némada o semi-némada en la cual estos grupos
establecieron sus campamentos para explotar los recursos comestibles, tales
como peces, pequefios mamiferos y almejas de ciertos reductos ambientales.
Asi Reichel-Dolmatoff (1965) caracterizaba y delimitaba temporalmente el
mundo Arcaico. El autor llamé al Arcaico la etapa pre-formativa (1965, p.
51). De esta forma, se resalt6é su cardcter transitorio y de forma selectiva
se enfatizaron algunos de los elementos que se creia eran importantes para
entender la transicién a la vida sedentaria y la adopcién de la agricultura
en etapas posteriores.

En las siguientes paginas, me propongo adelantar una reflexién sobre el
significado y el alcance del “Arcaico” en la investigacién arqueolégica en
Colombia y en la Amazonia en general. Partiré de las primeras problematicas
en las cuales se empled el concepto, para definir agendas de investigacién,
para posteriormente examinar su valor heuristico en el contexto de las nuevas
preguntas que se le hacen al pasado que definia esta etapa. La bisqueda
enfatizara el Arcaico desde sus implicaciones como una nueva forma de
adaptacién. Emplearé informaciones arqueolégicas de la regién Amazoénica
para contrastar y evaluar el valor de la categoria. De esta manera, espero
que el dato empirico demuestre la validez de algunos planteamientos que
sugieren lo inadecuada de estas y otras herramientas conceptuales para
responder algunas preguntas que para muchos investigadores resultan de
interés hoy.

El antiguo Arcaico

Reichel-Dolmatoff (1965) promovié el uso del término Arcaico en su primera
sintesis de la arqueologia colombiana. Este autor llamé “Meso-indios”
o poblaciones Arcaicas a los indigenas que habitaron en algunas regiones
de la costa Atlantica hacia el 3000 a.C. Tal hecho, al igual que muchas de
las anotaciones en el texto, revelaban que la categoria de Arcaico, en el
sentido que Reichel-Dolmatoff le daba, se asemejaba y derivaba de la idea
del Mesolitico Europeo. A pesar de todo ello, los procesos que se intentaba
documentar en el Viejo y Nuevo Mundo eran muy diferentes. En Europa,
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eran claros algunos indicadores, aceptados por la mayoria de los arqueélogos,
que servian para definir la etapa. De forma generalizada, se reconocia en
el registro arqueoldégico una reorganizacidon espacial de los principales
centros de crecimiento demogréafico. Igualmente, era notorio el cambio en
las tecnologias empleadas y el desarrollo de nuevas, entre ellas la aparicién
y uso del arco y las flechas, asi como una mayor diversidad en los artefactos
empleados por los grupos humanos. Ademas, el registro arqueolégico
mostraba una tendencia al incremento en el uso de los recursos acuaticos y
una mayor contribucién de las pequeiias presas de caza en la dieta. Por otra
parte, se reconocia que la etapa constituia una decadencia relativa en las
artes (Binford, 1968; Braidwood, 1960).

Las discusiones en Europa no buscaban explicar la incidencia de
los cambios verificados en el registro arqueolégico como parte de una
continuidad que conducia a la vida aldeana. Alli, se debatia si estas
transformaciones se podian explicar como respuestas a cambios ambientales,
punto de vista que privilegiaban algunos investigadores europeos, al
cual se contraponia la hipétesis que los explicaba como consecuencia de
balances entre la distribucién de las poblaciones y la capacidad de carga
de algunos ecosistemas (Binford, 1968). Las deliberaciones del Mesolitico
no giraron entorno a su caracterizacién, la cual era clara, aun cuando se
podia delimitar atin mas algunas de sus caracteristicas, como se hizo con
algunos artefactos del Mesolitico y Neoliticos de Turquia (Cilingiroglu,
Kaczanowska, Kozlowski et al., 2020). No se definia el Mesolitico como
fundamento de desarrollos posteriores; después de todo el Neolitico europeo
se sabfa era la consecuencia de una ola colonizadora que desde Asia Menor
se extendid sobre el continente (Ozdogan, 2011). Por tanto, los problemas
que se querian estudiar alli eran diferentes. Por ejemplo, se analizaban los
contactos entre diferentes grupos mesoliticos (Lovis,Whallon y Donahue,
2006) o cémo estas poblaciones mesoliticas habian afectado la expansién
del Neolitico (Isern and Fort, 2012).

El Arcaico de Reichel-Dolmatoff o etapa pre-formativa era un periodo
muy diferente. Es cierto que existian ciertas coincidencias en las adaptaciones
Mesoliticas y aquellas del Nuevo Mundo, después de todo el uso de recursos
lacustre era parte fundamental de ambas, asi como el desarrollo de una
tecnologia que respondiera adecuadamente a las caracteristicas ambientales
de microzonas, la cual resulté en una diversificaciéon de las tecnologias. Sin
embargo, el Arcaico en Colombia era visto como una transicién hacia el
Formativo y por ello se veia desde este. De hecho, la finalidad de los estudios
del Arcaico era entender cémo algunos de los cazadores paleo-indios que
vivian en el territorio colombiano en el Pleistoceno tardio desarrollaron un
novedoso patréon de caza de pequeiias especies, pesca y recoleccién en unas
condiciones ambientales muy semejantes a las de hoy para transformase, poco
a poco, en comunidades neoliticas (Reichel-Dolmatoff 1965, p. 51-52). Esta
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concepcidn teleoldgica de la etapa se bas6 en la biisqueda de los elementos
que llevaban a la produccién de alimentos (Oyuela, 1996) dificultando la
caracterizaciéon de cada una de las etapas -Arcaico — Formativo.

Un problema del Arcaico era cémo documentar estos cazadores-
recolectores némadas, o semi-némadas, que de forma ciclica establecian sus
campamentos en las playas del océano, los rios, los estuarios y los pantanos
para emplear de una forma exhaustiva los recursos comestibles. Por ello,
un marcador obvio de la adaptacién arcaica lo constituyeron los concheros.
Puerto Hormiga fue el sitio tipo para caracterizar esta nueva forma de vida.
Este yacimiento, no obstante ser el sitio méas representativo de la etapa, tenia
un rasgo que lo hacia diferente de los demaés sitios arcaicos: un componente
ceramico. En efecto, a pesar de que Reichel-Dolmatoff (1965, p.54) advierte
que los depésitos arqueolégicos del Arcaico, en su mayoria, no contienen
cerdmicas, en Puerto Hormiga la misma era abundante. Otros sitios de la
misma regién, como Barlovento, destapaban inc6gnitas sobre el conocimiento
de la agricultura por parte de los ceramistas que habitantes de estos concheros
(Reichel-Dolmatoff 1955). En otras partes del continente, el Arcaico se
asociaba con el pre-cerdmico, como era el caso en los Andes centro-sur y
tenia unas connotaciones cronolégicas definidas - Arcaico Temprano (10,000-
8,000 A.P.), Arcaico Medio (8.000-6.000 A.P.), Arcaico Tardio (6,000-4,000
A.P.) y Arcaico Final (4,000-3,400 A.P.) (Aldenderfer, 1989; Aldenderfer y
Flores Blanco, 2011). Para algunos investigadores en Chile y Argentina el uso
de la categoria ofrecia ciertas ventajas en sus estudios (Aldenderfer y Flores
Blanco, 2011)

La inclusion de la ceramica como componente del Arcaico era problemético
en el caso colombiano, dadas algunas ideas preconcebidas acerca de su uso.
Muchos investigadores consideran que el uso de la ceramica posibilita la
preparacién de alimentos, su fermentacién y su almacenamiento, reduciendo
la movilidad de los grupos y el riesgo de hambrunas (Craig, 2021). Por ello,
se pens6 que esta tecnologia promovia la vida sedentaria. Asi, el registro de
la ceramica se interpretd, hacia mediados del siglo pasado en Colombia, como
un marcador de sedentarismo y se asoci6 con el periodo Formativo, mas que
con el Arcaico. A pesar de ello, sedentarismo y produccién de cerdmica no
tenian una relacién directa, como un buen ntimero de casos lo demuestran.
Por ejemplo, se ve en Japén como la alfareria se hace mas popular después de
la adopcién de la vida sedentaria, a pesar de que la producciéon de la misma
data de finales del Pleistoceno (Morisaki, 2022). Un segundo problema que
gener6 el registro de la cerdmica en contextos que se consideraron arcaicos lo
fue la orientacién que le imprimié a las investigaciones. Las discusiones de la
segunda mitad del siglo veinte se centraron en la antigiiedad de la cerdmica
y su distribucién, en la mayoria de los casos analizada desde una optica
difusionista (Hoopes, 1995; Legros, 1990; Legros, Rodriguez y Pauly, 1995;
Meggers, 1997; Rodriguez, 1995). De esta manera, se dejaban de lado las
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preguntas que se podian realizar sobre los procesos que habian contribuido
a la formacién de los sitios, desde sus componentes culturales y ambientales,
reduciendo los mismos a referentes geograficos y cronolégicos considerados
utiles en las discusiones sobre el origen de la ceramica. Finalmente, es
necesario recalcar que los concheros se consideraron la clase de sitio que
se debia estudiar para entender el proceso que llevé a los némadas a la
produccién de alimentos y vida sedentaria, como lo habia sugerido Reichel-
Dolmatoff (1965). Hacia finales del siglo XX, parecia que esto era tan solo una
ilusién, dado que, si la produccién de alimentos implicaba la manipulacién
de plantas, este proceso se habia dado de manera mas intensa en otro tipo de
yacimientos (Oyuela, 1996).

No resultaron ser claros los limites entre el Arcaico y el Formativo. El
Arcaico al que se referia Reichel-Dolmatoff parecia entremezclarse, dados
algunos de los indicadores empleados para definirlo, con el Formativo. Este
dltimo periodo correspondia con el Neolitico, particularmente con aquel que
se habia estudiado en el Medio Oriente. En el tiempo en el cual Reichel-
Dolmatoff escribia, posiblemente la mas popular de las representaciones de la
vida Neolitica era aquella propuesta de Child (1951) en su libro “Man makes
himself”. Child contribuia alli decididamente a la formulacién de aquello que
se llamé el paquete Neolitico: una etapa definida por una economia agricola,
un incremento de la poblacién, el desarrollo de sistemas de almacenamiento,
la adopcién de la vida sedentaria, la existencia de redes comerciales en las
cuales circulaban articulos que no eran esenciales, la existencia de mecanismos
descentralizados para organizar actividades colectivas, el desarrollo de rituales
maégico-religiosos centrados en la fertilidad, la existencia de herramientas de
molienda, la cerdmica y la manufactura de textiles. Estas diez caracteristicas
permitian delimitar e identificar la etapa. Reichel-Dolmatoff en su libro
“Colombia” nos introduce en esta etapa en el capitulo cinco. Sin embargo, no
solo nos presenta algunas de las transformaciones sufridas por los cazadores
recolectores que fueron transformados en agricultores, evidentes en sitios
como Malambo, ubicado en el bajo Magdalena, también nos indica la
existencia de una tendencia general: se da una migracién desde la costa hacia
el interior del pais con la consecuente adaptacién a los &mbitos de los grandes
rios y lagunas (Reichel-Dolmatoff, 1965, p.62).

En breve, en el caso del Arcaico colombiano la vaguedad del término, al ser
definido como etapa en referencia a desarrollos posteriores, no permitié crear
una linea divisoria, como aquella que surgié entre el Mesolitico y el Neolitico
en Europa y dificult6 la identificacién de las probleméticas a estudiar. En
Colombia, el Arcaico fue tratado como una etapa con caracteristicas amorfas.
Por ello, resulté dificil su empleo para estudiar los pasos que llevan de un
punto en el tiempo a otro, dado que los marcadores conceptuales no tienen
una correlacién directa con el registro empirico que separa las etapas. En otras
regiones del continente, el Arcaico fue visto como una etapa pre-ceramica,
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la cual se diseccion6 en diferentes conjuntos temporales — temprano, medio
y tardio — apartes que reconocian cambios importantes en las formas de vida
de los habitantes. De esta manera, se contribuyé a delimitar puntos en el
continuo de la historia estudiada. Las etapas, en un sistema fundado en un eje
clasificatorio que delimita los tiempos al agrupar conjuntos de caracteristicas
observadas en el registro arqueolégico, deben basarse en una delimitacién
clara entre el momento-etapa-periodo anterior y posterior, de otra manera su
uso es superfluo.

El Arcaico en tiempos recientes

Ha corrido mucho tiempo desde que Reichel-Dolmatoff formulara la primera
sintesis de la arqueologia colombiana. En los casi 60 afios que han pasado, los
nuevos datos, asi como las formulaciones tedricas, han creado otras versiones
del pasado. Es necesario preguntarse ¢;tiene cabida el Arcaico en estas nuevas
representaciones del pasado? ;Cudl es el valor heuristico de la categoria?

Para abordar este problema, partiré de la caracterizacién de Reichel-
Dolmatoff del Arcaico como una nueva forma de adaptacién. Revisaré algunos
de los avances realizados en el estudio de esta etapa a finales siglo XX.

A pesar de que la visién de Reichel-Dolmatoff del Arcaico ponia en la mesa
de las discusiones el problema de la movilidad y el uso de los recursos de los
grupos némadas, o semi-némadas, estos temas no fueron tratados seriamente.
Solo en los noventa del siglo pasado se retomaron los cambios en la movilidad
de los grupos, el uso de los recursos, la especializacién en algunos de ellos,
asi como las posibles mutaciones en la distribucién, crecimiento y densidad
de las poblaciones para poder entender la adopcién de la agricultura y la vida
sedentaria. En ese entonces, se consideré la movilidad logistica y residencial,
en funcién de los recursos en los yacimientos de esta etapa en la Costa Atlantica
colombiana (Oyuela, 1993, 1995, 1996; Oyuela y Bonzani, 2005). El estudio
del sitio San Jacinto 1, considerado como un sitio del Arcaico tardio, revelé
evidencias que permiten detectar estos dos tipos de movimientos. En efecto,
Oyuela (1993, 1996), basado en la distribucién de los rasgos, ecofactos y
artefactos de los estratos inferiores, concluyé que la ocupacién humana en
San Jacinto 1 imprimi6 en la formacién del sitio indicadores de movimientos
logisticos de grupos adaptados a un sistema climatico bimodal. Estos grupos
hacian uso de diferentes recursos vegetales (leguminosas y gramineas) de una
manera intensiva durante cortos periodos (Bonzani, 1995). Por ello, el sitio
ha sido definido como un sitio en el cual se realizaban algunas actividades
especiales en un patrén de movilidad logistica en la temporada seca. El estrato
9 sugiere una situacién diferente. Alli, se registra una ocupacién permanente
durante la totalidad de la temporada seca (Oyuela 1993, 1995), la cual dejar
ver un uso del espacio correspondiente con un campamento de movilidad
residencial (Oyuela y Bonzani, 2005, p.147). El sitio de San Jacinto 1 cuenta
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con una cerdmica antigua con desgrasante de fibra vegetal, esta ultima
parece haber tenido mas importancia en actividades sociales diferentes a la
preparacién de alimentos (Oyuela, 1995).

De manera general, estas investigaciones soportaban la idea de la
formacién de los depésitos como resultado de la oferta ambiental generada
por los avances de los niveles del mar que favorecian la formacién de
estuarios. Estas zonas ricas en recursos ciclicos, predecibles por parte de las
comunidades, posibilitaban el uso estacional de moluscos. De este modo,
se dio origen a “concheros’ (Puerto Hormiga, Puerto Chacho y Barlovento)
en momentos de avances de los niveles del mar. Durante los retrocesos del
mar, las comunidades emplearon otros recursos, enfatizando el uso de las
plantas, dando origen a la formacién de sitios arqueolégicos més dificiles
de ubicar, como San Jacinto 1 (Oyuela, 1996; Oyuela y Rodriguez, 1995).
A pesar de estos lineamientos generales, resultaba problematico evaluar la
duracién de los episodios de acumulacién de materiales en los concheros
y la rapidez con la cual ocurria esto, problema que preocupa a muchos
de los arquedlogos que trabajan en este tipo de asentamientos (Asuman y
Meredith-Williams, 2017).

Los modelos empleados para entender el comportamiento de las
comunidades humanas de cazadores y recolectores en una situacién de cambio
en la disponibilidad de los recursos plantean dos escenarios alternativos.
Por una parte, una poblacién “rastrea” el aumento y la disminucién en el
suministro de alimentos, al aumentar los alimentos se incrementa el niimero de
individuos, para luego volver a su tamaifio original a medida que el suministro
de alimentos vuelve a su nivel inicial. Una segunda opcidén es que, dependiendo
de las caracteristicas especificas de la poblacién como consumidores y
su fertilidad, un aumento temporal en el suministro de alimentos puede
iniciar un patrén de oscilaciones en los nimeros de la poblacién, forzando
la bisqueda de alternativas novedosas para su alimentacién. En este caso,
los grupos de cazadores y recolectores bien puede reubicarse en areas que
ofrezcan los recursos requeridos, linea de interpretacién que parecen soportar
los datos en el Medio Oriente (Bar-Yosef, 2017).

Otra alternativa es aumentar la distancia cubierta en los movimientos
logisticos, lo cual implica correr el riesgo de entrar en territorios que ya se
encuentran ocupados. También, es posible que estas poblaciones reduzcan su
movilidad y se centren en el cuidado de algunos de los bienes disponibles en
el &rea que ya ocupan. De la misma forma, es factible que se incorporen en el
consumo productos que con anterioridad habian sido descartados (Flannery,
1973). Igualmente, es factible intensificar las técnicas de adquisicién de
alimentos, con técnicas sencillas como la de usar el fuego para mejorar el
crecimiento de la vegetaciéon herbacea, cavar canales de riego simples y,
en algunos casos, participar en la produccién de alimentos de bajo nivel o
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desarrollar técnicas de almacenamiento para reducir la incertidumbre de los
periodos mas criticos para la captacién de alimentos (Morgan, 2014; Testart,
1982). De una u otra forma se espera poder evaluar si las transformaciones
que llevaron a la produccién de alimentos y la vida sedentaria se debieron a un
incremento de la poblacién durante las épocas de abundancia de los recursos
y una biisqueda y énfasis en recursos menos deseables durante las etapas de
escasez (Binford, 1968) o como una alternativa que buscaba reducir el riesgo
de hambrunas al explotar recursos dispersos, pero predecibles (Flannery,
1973). Claassen (1991) ha propuesto que la formaciéon de los concheros
y su abandono pueden reflejar los cambios en las actividades productivas
asociadas al trabajo femenino, dado que los datos etnograficos revelan que
la recoleccién y procesamiento de este tipo de recurso se asocia con este
sector de la poblacién, idea que no contradice las alternativas que han sido
planteadas enfatizando un punto de vista ambiental o demogréfico.

Los modelos anteriormente presentados asumen la existencia de un espacio
“discreto”, aunque variado desde el punto de vista ecolégico, en el cual es
posible registrar la totalidad del proceso. Los datos arqueolégicos pondrian a
prueba estas explicaciones y permitirian entender la transicién del Arcaico al
Formativo. Emplearé el esquema presentado anteriormente para explorar la
factibilidad de un proceso analogo en la prehistoria amazénica.

En busca del Arcaico Amazonico

La pregunta obvia es: ¢existen evidencias en la Amazonia que soporten
alguna de las posibles explicaciones anteriormente expuestas? ¢Qué tan
apropiadas son las suposiciones de las cuales partimos para hablar de Arcaico
en la Amazonia? Es necesario estudiar, a la luz de aquello que sabemos hoy,
las variables y los posibles escenarios en los cuales el concepto de Arcaico
tendria cabida. Solo asi podremos valorar los conceptos y definir aquellos
que sean mas apropiados para abordar los problemas de investigacién que se
consideran de importancia en la region.

Empezaré por aquello que caracterizd, en gran medida, estas ocupaciones
arcaicas en Colombia a mediados del siglo XX: los concheros. Este tipo de
sitio arqueoldgico, caracterizado por la formacién de monticulos resultado
de la acumulacién de conchas de moluscos, es comtn en varias regiones
de la pan-Amazonia (Gaspar, 1998; Kneip, 1998; Pugliese, Zimpel Neto y
Neves, 2017). Los concheros en la Amazonia no son exclusivos de una
época, por el contrario, los mismos comprenden una amplia distribucién
cronoldgica; imposible asociar los concheros con un periodo especifico en la
Pan-Amazonia. Prueba de ellos es que los arqueélogos han empleado datos
etnohistéricos y datos etnogréaficos para ilustrar el funcionamiento de este
tipo de asentamientos en diferentes épocas (Gaspar, 1998).
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Los estudios de los concheros en la Amazonia han enfatizado tres aspectos:
el analisis de los restos de fauna, principalmente los desechos que sirvieron
como alimento y material constructivo, los artefactos y ecofactos que revelan
episodios de habitacién, asi como aquellos que indican que los mismos fueron
empleados como sitios de entierro (Gaspar, 1998). De momento, no existen
estudios detallados de concheros en las tierras bajas orientales colombianas.

En Brasil, los concheros, sin excepcién, se asocian con ceramica (Pugliese,
Zimpel Neto y Neves 2017), inclusive con complejos cerdmicos mas antiguos
que aquellos de Puerto Hormiga. Roosevelt, por ejemplo, feché algunas
de estas ceramicas en 7,000 anos A.P. (Roosevelt 1995). No obstante, las
discusiones en relacién con las dataciones y sus posibles problemas (Williams
1997), estas ceramicas siguen encontrdndose entre las mas antiguas del
continente. En el sur occidente de la Amazonia (llanos de Moxos, Bolivia),
los concheros no se asocian siempre con cerdmica y tienen una antigiiedad
considerable, de algo mas de 10,000 AP (Capriles et. al, 2019). Los habitantes
tempranos que dieron origen a los concheros en esta regién vivian en un
ambiente de sabana (Lombardo et. al, 2013).

Muiltiples explicaciones dan cuenta sobre la formaciéon de concheros en
la Amazonia y de las actividades que en ellos se dieron. Es posible leer
en los mismos las diferentes estrategias que bien pudieron ser respuestas
a cambios ambientales, que afectaron, y afectan, en diverso grado a las
diferentes regiones de la Amazonfa. Su formacién también puede ser
un indicativo de las transformaciones en la estructura y densidad de la
poblacién o las variaciones en las relaciones sociales y de produccién de las
comunidades en diferentes épocas. Igualmente, estos reflejarian los diversos
grados de complejizacion de las sociedades que los ocupaban (De Blasis et
al., 1998). De una u otra forma, el marcado caracter estacional en la oferta
ambiental de los concheros los hace susceptibles de representar ocupaciones
de corta duracién, por lo que tiene sentido la sugerencia de Oyuela (1996,
p-84) quien, basado en su estudio de los concheros de la Costa Atlantica
colombiana, sugirié6 que estos no estan conectados con la trayectoria que
llevé a la produccién de alimentos.

La bisqueda, como lo afirma Zender (2015), se debe orientar a la
identificaciéon de las condiciones que permiten una relacién mutualista
y/o0 simbiética entre domesticador y domesticado. En breve, esperamos
verificar los procesos de uso y manipulacién de las plantas en aquellos
lugares en los cuales se dieron las condiciones que posibilitaban una mayor
permanencia. Por todo ello, el estudio de los concheros, aunque pueden
caracterizar cierto tipo de adaptaciones, no son centrales en el continuo
que queremos estudiar. Una situacién semejante parece ser aquella de la
cerdmica: la antigiiedad de esta y sus caracteristicas, parecen hacerla de
la misma un elemento poco diagndstico. Neves (2016, 2020) ha planteado
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recientemente que si se llega a confirma la disociacién entre los inicios de
la produccioén cerdmica y la agricultura es posible que el uso de categorias
tales como Formativo y Arcaico resulten obsoletas en la regién Amazoénica.

Una aproximaciéon mas adecuada es la de preguntarnos sobre el origen
de las plantas domesticadas de la Amazonia. La base de la subsistencia y
la estabilidad de los asentamientos son dos aspectos claves para entender
los procesos de cambio en estas comunidades en transicién. En qué lugares
fueron estas plantas incorporadas al proceso coevolutivo de domesticaciéon
parece ser de importancia para entender el uso del espacio en la Amazonia.
Afortunadamente, en afios recientes se ha dado grandes avances en este campo
(Clement, 2006; Clement et. al., 2010; Clement et. al., 2015; Pickersgill, 2013).

Las informaciones disponibles sobre el origen de algunos de los cultigenos
sudamericanos permite postular algunas regiones en las cuales se pudo dar su
domesticacion (Clement et al., 2015; Piperno, 2011), al igual que la forma en
la cual estos se difundieron por el continente (Pickersgill, 2007). La figura 1
ubica estas posibles dreas de domesticacidn, algunas de ellas confirmadas, otras
hipotéticas (Clement et al, 2010).

A Y

Figura 1. Posibles areas de origen de algunos de los cultigenos sudamericanos de las
tierras bajas al este de los Andes
Nota. Basado en Clement et al. (2010).
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La zona gris en el mapa corresponde con el potencial bosque htimedo
tropical de hoy. Existen, por lo tanto, importantes variaciones en su distribucién
en el pasado (Adams y Faure, 1997). A finales del Pleistoceno, 18,000 AP, la
regién correspondiente al bosque hiimedo tropical es mucho mas reducida y
se concentra en la zona occidental de la cuenca del rio Amazonas. Hacia el
8,000 - 5,000 AP, el bosque hiimedo tropical cubre la totalidad del curso del
rio Amazonas, aunque su expansioén en direccién sur es un poco mas reducida
que la que se presenta en el mapa. Se encuentra en discusiéon la composicién
de los ecosistemas de lo que hoy es la selva tropical lluviosa en el limite de las
tierras bajas y el piedemonte andino (Trujillo-Ariasa et al., 2020). Es posible
que alli la vegetaciéon de selva tropical fuera reemplazada, en diferentes
momentos, por un bosque con caracteristicas diferentes (Burbridge, Mayle
y Killeen, 2004; Hooghiemstra y Van der Hammen, 1998; Prance, 1973).
Es claro que la gran mayoria de estos posibles sectores de domesticacién
se encuentran en la periferia del bosque himedo tropical de la Amazonia.
En uno u otro escenario climatico resulta evidente que la mayoria de los
procesos de domesticacion de estas plantas se dio en la periferia de la selva
tropical y muchos de ellos en zonas de sabana. Una planta domesticada que
resulta excepcional es el guarand, esta fue domesticada recientemente en el
area central de la amazonia (Clement et al., 2010).

Registrar las zonas en las cuales se originaron los cultigenos es importante,
pero insuficiente para entender las relaciones que queremos estudiar. Para
aproximarnos a estas, emplearemos las categorias socio-ecoldgicas propuestas
por Freeman (2012) en su estudio sobre las caracteristicas que distinguen a
las poblaciones que cultivan de forma casual. Freeman reconoce dos tipos
de cultivadores: “cultivadores complementarios” (Ancillary cultivators) y
“cultivadores de excedentes minimos” (Minimum surplus cultivators). Los
primeros se caracterizan por modificar deliberadamente el entorno mediante
el trasplante de plantulas a aquellos lugares que tienen las propiedades de
suelos, humedad y nutrientes propicios para su crecimiento. De esta manera,
estos némadas generan un paisaje en el cual hay parches con especies
significativas desde el punto de vista econémico y cultural, al tiempo que
contribuyen a incrementar el ntimero de herbivoros que son de importancia
como alimento. Este tipo de uso se registro en diferentes partes de la Amazonia.
Por ejemplo, en el medio rio Caquetd, en el sitio de Pefia Roja, hacia el 8000
AP, se identificaron Calathea allouia, Lagenaria siceria y Cucurbita spp. Dadas
las caracteristicas de los fitolitos con los cuales fueron reconocidas estas
plantas, se sugirié que las mismas se encuentran fuera del rango de las plantas
silvestres (Piperno, 1999).

Los especialistas postularon la existencia de un sistema de horticultura de
baja escala que usaba semillas y tuércelos (Piperno, 1999; Piperno y Pearsall,
1998). La inusual acumulacién de carbén vegetal, recolectado manualmente
y por flotacién en los niveles en los cuales fueron registradas estas plantas,
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sugiere un uso del fuego para estimular el crecimiento de hierbas y pastos que
atraen presas de caza. Adicionalmente, estas quemas favorecen el desarrollo
de aquellas semillas resistentes al fuego, entre las cuales se encuentran
algunos productores de nueces (Mora, 2003). Una de las caracteristicas sobre
las cuales se debe llamar la atencién en relacién con el sitio de Pefia Roja es
que el mismo se encuentra ubicado fuera de las areas que han sido sefialadas
como claves en la domesticacion. Por otra parte, el sitio no fue afectado por
cambios climéticos que determinaron la desapariciéon de la vegetacion de
selva tropical (Mora, 2003). Transformaciones del paisaje semejantes a las
registradas en Pefia Roja han sido descritas por Politis y Rodriguez (1994) a
partir de sus observaciones de las actividades de subsistencia de los nukak,
némadas del Noroeste Amazoénico. Las mismas se pueden visualizar por
aquello que Politis (1996) ha llamado “huertos silvestres”.

Un segundo grupo de cultivadores ha sido delimitado en referencia a
los cultivadores complementarios: los cultivadores de excedentes minimos
(Freeman, 2012). Estos cultivadores viven en densidades de poblacién mas
altas, cuentan con un ntimero mayor de plantas domesticadas, las cuales
preservan. Sus actividades de forrajeo se organizan teniendo en cuenta las
plantas que cultivan, aunque el forrajeo puede constituir la mayor parte de la
dieta (Freeman, 2012). La huella de sus actividades posiblemente se asemeje
a aquello que Baleé (1987) llama el bosque antropogénico, bosque de palma,
bambt, bosques de lianas e islas forestales. Los datos etnograficos acopiados
entre algunos grupos némadas de Ecuador ejemplifican este tipo de manejo. En
efecto, Rival (1998) menciona como los grupos némadas huaorani sobreviven
ubicando sus campamentos en cercanias de estos bosques antropogénicos, los
cuales ven como el resultado de las actividades de antiguas poblaciones. Rival
(1998) anota como estas comunidades dispersan recursos estratégicos, tales
como bejucos para la produccién de barbasco en cercanias de las quebradas,
frutales en vecindades de los campamentos de caza y palmas ttiles como
Astrocaryum chambira en los senderos que transitan usualmente. Un dltimo
sistema de produccién se identifica en la regién Amazénica. Este corresponde
con grandes transformaciones del paisaje como parte de la inversién en la
formacién de nuevos recursos, entre los cuales se encuentran las tierras negras.
Estos sistemas son caracteristicos de la regién central amazénica y se asocian
con las areas en las cual se dio una diversificacién de los cultigenos (Clemet et
al., 2015). Estudios recientes demuestran el gran impacto que estas antiguas
poblaciones tienen sobre la vegetacién actual (McMichaela et al., 2017).

Es claro que las investigaciones arqueoldgicas en la Amazonia marcan,
en afos recientes, un énfasis en la formacién de econichos (Arroyo-Kalin,
2017; Mora, 2017; Piperno et al., 2017). Una importante diferencia entre la
teoria evolutiva tradicional y los estudios que emplean la aproximacién a la
formacién de econichos es que estos tdltimos se concentran en la evolucion de
los organismos y su capacidad para transformar el &mbito (Laland y O’Brien,
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2010). En el contexto de la domesticacién de las plantas y los cambios sufridos
por las comunidades como parte de este proceso, o como parte de la adopcién
de los cultigenos, es necesario entender el contexto ambiental amplio (O’Brien
y Laland, 2012). Esto significa que ya no basta con registrar los cambios en
un solo sitio. Siguiendo esta perspectiva, y tomando en cuenta los datos a
nuestra disposicién, se han ubicado las categorias socio-ecolégicas propuestas
por Freeman en un marco cronolégico (Mora, 2017). Con ello, se espera
poder registrar los cambios ambientales y las formas de relacionarse entre las
partes involucradas en el proceso coevolutivo (ver figura 2). Este es, sin duda,
un tema de interés desarrollado desde variadas perspectivas (Descola, 1996;
Ingold, 1996), que obligan a repensar los procesos de domesticacién y uso de
los recursos en Amazonia (Neves y Heckenberger 2019).

Sistemas agricolas y diversificaciéon de cultigenos

4000/ — (Suelosantrépicos)
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Economia de amplio espectro basada en presas de mediano y
12,000 | — pequefio tamario, raices y frutos.

Figura 2. Esquema temporal de las diferentes formas de relacionarse con el &mbito en
el pasado amazoénico
Nota. Basado en Mora (2017).

Esta secuencia no implica, en modo alguno, que un sistema reemplace el
anterior, simplemente que una nueva forma de relacionarse con el medio se
desarrolla. El esquema simplemente constituye una forma de ver esta historia,
que posibilita la formulacién de nuevas preguntas.
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Desde una perspectiva que toma en cuenta la formacién de econichos,
los impactos ambientales generados por las comunidades humanas son de
importancia para entender el contexto en el cual se da esta coevolucidon. Estos
han sido esbozados en la figura 3.

Transformacién completa del paisaje bidtico para favorecer el
crecimiento de algunas plantas alimenticias seleccionadas, a
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Figura 3. Esquema temporal de los posibles impactos ambientales en el pasado
amazoénico
Nota. Basado en Mora (2017).

Esta aproximacién hace eco a la posicién adoptada por Zender (2015),
quien hablando sobre la domesticacién afirma que para que el manejo
resulte en domesticacién es necesario que se dé una relacién sostenida
multigeneracional que permita la maduracién de las partes.

Una de las preguntas que resulta interesante es la clase de recursos
necesarios para que los cultivadores de excedentes minimos pudieran
reducir la movilidad, sin correr el riesgo de morir de hambre. La formacién
de econicho parece ser la clave para entender este tipo de problema en la
arqueologia amazénica. Hace mas de veinte afios Politis y Rodriguez (1994)
hablando de los némadas nukak afirmaron:

“...deben ser considerados como sofisticados manipuladores y controladores
del medio selvético, el cual han manejado durante muchas generaciones hasta
transformarlo en un ambiente cada vez mas productivo” (1994, p.203).
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Es esta perspectiva, que considera el continuo de las transformaciones,
la que emerger en los nuevos estudios. Ahora, se encuentra acompafiada de
nuevas herramientas conceptuales. Desde la misma, tiene poco sentido las
divisiones temporales propuestas por la arqueologia de corte evolucionista con
sus sistemas clasificatorios. Asi, se favorece una arqueologia que privilegia el
estudio del proceso en un contexto fluido, en el cual emergen nuevas formas
que dificilmente se pueden entender como categorias analiticas definidas por
un reducido niimero de variables.

Conclusion

La introduccién de la categoria del Arcaico, a mediados del siglo pasado, a la
arqueologia colombiana, contribuyd a dificultar la compresion de la secuencia
que se deseaba estudiar en ese entonces. En gran parte, esto fue el resultado
de la ambigiiedad con la cual esta categoria se presentd. Su incorporacién
en los esquemas empleados hizo de las secuencias conjuntos carentes de
significado. Asi, se dejaron de lado importantes aspectos por investigar. De
esta manera, se obviaron muchas de las preguntas que se le podian hacer al
registro arqueolégico. Hacia finales del siglo XX, se avanzé en el estudio de
los contextos que deberian revelar el Arcaico en la regién Atlantica del pafs.
Estos trabajos contribuyeron a hacer evidente lo poco adecuadas que eran las
variables empleadas en su definicidn, al tiempo que abrieron la puerta para
la formulacién de nuevas preguntas.

Es evidente una transformacién en la visiéon y los problemas que se
considera importantes en el estudio del pasado desde que fuera definido
e introducido el termino Arcaico en la arqueologia colombiana. Existen
variaciones en los procesos de cambio, indicados por los datos arqueolégicos
en otras regiones, que no se pueden ignorar. En efecto, los recientes trabajos
de investigacién sobre la domesticacién de las plantas, la transformacién del
paisaje y los impactos ambientales de las comunidades humanas en la regién
amazonica desplazan las cuestiones que se quieren esclarecer mas alla de una
categoria que limita las posibilidades para obtener una adecuada respuesta.
Desde los nuevos puntos de vista, resulta dificil el uso de categorias tales como
Arcaico o Formativo para describir y entender las relaciones y los cambios
que se dieron en el continuo que llevo a los némadas a la vida sedentaria. Asi,
se demuestra lo obsoleto que resultan estos términos, particularmente en la
regién amazoénica.
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