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INTRODUCCION

La investigacion en Colombia en la década de los ochenta se
caracterizé por la reorganizacién de la informacién; institu-
ciones académicas y cientificas como Colciencias impulsaron
la sistematizacién del dato basico. Con ello se intenté cono-
cer el volumen de informacién y su localizacion, para lograr
un diagnéstico de los progresos alcanzados en ciencias espe-
cificas. Uno de los resultados de esta orientacién, sin lugar a
dudas, seria una visién global del desarrollo cientifico en el
pais. Si bien esta politica permitié un mayor conocimiento
del nimero y las caracteristicas de los datos hasta entonces
acopiados, demostré ser insuficiente. El trabajo aislade de
los especialistas evité tener una visién totalizante al multipli-
car esquemas de reducido alcance altamente diversificados.
Asi, proliferaron bases de datos creadas bajo pardmetros par-
ticulares y dificilmente comparables entre ellas. El botdnico,
el gedlogo, el arquedlogo y otros mas se especializaron en su
porcién del conocimiento, reforzando su insularidad. En
consecuencia, se logré un bajo impacto en la integraciéon de
la comunidad cientifica colombiana.

Una nueva tendencia surge en la década de los noventa.
Esta busca romper el aislamiento de los investigadores, al
producir modelos en los cuales especialistas de diversas areas
comparten sus informaciones. Un requisito de estos nuevos
sistemas es hacer inteligibles los procedimientos y la estruc-
tura de cada drea del conocimiento para cualquier investiga-
dor, aun por fuera de su especialidad. De este modo, es
posible llegar a una sintesis con informaciones aportadas por
diversos profesionales. La respuesta a esta necesidad ha sido
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la creacién de bases de datos relacionales. Asi se apoya la
investigacion al tiempo que se permite la integracién de gru-
pos multidisciplinarios. No significa lo anterior que las bases
de datos pierdan vigencia, simplemente hay que adecuarlas
a las nuevas necesidades.

Es dentro de esta nueva concepcién que fue desarrollado
un modelo teérico como soporte conceptual para una base
de datos relacional. Esta fue disefiada para realizar una apro-
ximacién a la paleoecologia humana (ver Bates, 1950; 1960;
Butzer, 1982; 1990; Ellen, 1982; Jochim, 1990; Moran, 1990;
Rappaport, 1990), por ello el modelo se encuentra estre-
chamente ligado al quehacer arqueolégico. Se buscé que los
datos se inscribieran dentro de un sistema ecoldgico, facili-
tando el uso de las informaciones recuperadas en excavacio-
nes. De este modo los hechos arqueolégicos se relacionan
con el ambito, creando un continuo entre el pasado y el pre- .
sente. Este se registra a través de los cambios producidos por
las actividades humanas en el medio.

El modelo relaciona datos basicos de diferentes discipli-
nas a partir de unidades minimas de recoleccién y analisis de
informacién. Una ventaja de este sistema es posibilitar el
diagnostico de las actividades humanas en relacién con la
transformacion que éstas operan sobre el espacio. Con ello
es posible evaluar componentes de las estrategias econémi-
cas desarrolladas por comunidades especificas. Sin embargo,
no se trata exclusivamente de la reconstrucciéon arqueolégica
de sistemas de adaptaciéon que tuvieron lugar en el pasado,
sino que incluye las tacticas adelantadas por comunidades
agrarias y de cazadores recolectores actuales, que pueden ser
comparadas con aquellas del pasado.

En las siguientes paginas presentamos el modelo teérico
de ecologia humana, al igual que la base de datos relacional
surgida del mismo. Es necesario mencionar que los datos
que alimentan hoy el modelo en su mayoria provienen de la
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cuenca amazoénica. Este “sesgo” es consecuencia de la impor-
tancia que tiene esta area geografica para el estudio de las
relaciones entre los sistemas de adaptacién humanos y la di-
namica de ambitos fragiles. Adicionalmente, la experiencia
de los autores en esta regién en desarrollo de las actividades
de la Fundacién Erigaie, facilitaba el acceso a datos basicos
de variada indole. No obstante, la amplitud en el diseno del
modelo permite procesar datos de areas geograficas diferen-
tes a la Amazonia.

Tres ejemplos ilustran el funcionamiento del modelo. En
el tercero se muestra como se realiza una consulta con un
rapido acceso a la informacién arqueolégica de una region;
situacién comin cuando es necesario crear diagnésticos so-
bre los cuales se basaran trabajos de arqueologia de rescate.
Para ello se utilizan entidades relacionadas segun criterios
establecidos por los intereses de quien hace la bisqueda. El
segundo es una reconstruccién hipotética de la productivi-
dad agricola de una comunidad amazénica que recurrié a
procesos de intensificacién'. La misma se basa en la extrapo-
lacién de informaciones etnograficas y datos arqueolégicos
que permiten vislumbrar las posibilidades de una antigua es-
trategia. Ademas, se presenta una secuencia cultural que in-
cluye diferentes estratos y componentes arqueologicos de
una excavacion. En ésta son notorias las transformaciones
tecnolégicas que revelan cambios en la economia de los di-
Versos ocupantes.

Ademas se ha incluido en este escrito la fase metodolégi-
ca, con las diferentes actividades realizadas desde la defini-
cién y creacion del sistema hasta su implantacién y puesta en
marcha. Un conocimiento mas amplio sobre los procedi-
mientos empleados en la creacion del modelo y la base de

1. Empleamos el término intensificacion en el sentido que le ha dado
Boserup (1965).
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datos se incluye en el “Manual del sistema”, en este mismo
texto. El “Manual del usuario” contempla el funcionamiento

préctico de la base de datos.

Contextualizacion

La ecologia humana tiende a cobrar cada dia mas vigencia.
Esto es consecuencia de la creciente conciencia que adquie-
ren los individuos y los gobiernos sobre su papel como com-
ponentes dentro de un sistema ecoldgico amplio. Una
creciente poblacién al interior de un mundo en el cual la
libre y amplia disponibilidad de recursos empieza a ser cues-
tionada, obliga al replanteamiento de nuestra posicién den-
tro del mundo de lo “natural” (Costanza, 1994; Daly, 1994;
Goodland, 1994; Mansilla, 1993). Algunos economistas ven
con escepticismo los modelos de desarrollo basados en la
idea de un crecimiento ilimitado, caracteristico de las fases
iniciales del capitalismo. Otros, como Theodore Panayotou
del Harvard Institute for International Develo[)memQ, van
mas alla al proponer que en lo sucesivo las grandes compa-
nias deben empezar a calcular los costos ecolégicos de la pro-
duccién, como costos reales. Asi se intenta lograr un balance
entre los limitados recursos y las crecientes necesidades hu-
manas, posibilitando la sostenibilidad, y también integrar la
economia humana con aquello que Bates (1960) define co-
mo la economia de la naturaleza.

Dentro de este panorama dos asuntos son cruciales: la
conservacion de ecosistemas considerados como potenciales
fuentes de recursos naturales y el mantenimiento de las con-
diciones ambientales reinantes en el planeta (BID, 1992). Es-
tos objetivos globales, considerados como criticos para la

2. Conferencia dictada en el Dillay Hall, Smithsonian Institution, mar-
zo de 1993. Washington.
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supervivencia de la especie humana, se materializan en la dis-
cusion sobre las politicas que deben desarrollarse para la
Amazonia. Esta region constituye, a los ojos de los gobiernos
e investigadores, la ultima frontera por explorar en el plane-
ta. Si bien desconocemos un alto porcentaje de los recursos
que encierra la Amazonia, discusiones sobre su propiedad,
como aquellas adelantadas en Rio de Janeiro en 1991, ponen
de manifiesto su importancia (Elmer-Dewitt, 1992; Emmer-
son et. al., 1992). De otro lado, posibles cambios climaticos a
nivel mundial se han asociado con el papel que juega este
inmenso bosque tropical como regulador del clima (Bun-
yard, 1987; Dickinson, 1989; Fearnside, 1985; Hildyard,
1989; ICIHAL 1986; Linden, 1989; Molion, 1989; Myers,
1988; Nations, et. al., 1987). Mas alla de las expectativas que
la humanidad tiene sobre la Amazonia, ésta se ha transfor-
mado en un emblema de la supervivencia humana.

Dos tendencias, con evidente orientacién geopolitica, so-
bresalen en este debate. En ningun caso se trata de posicio-
nes puras. La primera de ellas aboga por la preservacion
absoluta de la cuenca amazonica, reclamando la region co-
mo patrimonio mundial. Las politicas de Estados Unidos du-
rante la administracién Bush son un patético ejemplo de esta
actitud. En ella se propone veladamente que los paises de la
cuenca amazdénica pierdan sus derechos territoriales en favor
del bienestar de la humanidad, en tanto que las naciones de-
sarrolladas no estan dispuestas a negociar sus niveles de vida,
asi éstos tengan efectos contaminantes. La segunda posicién
aboga por la bisqueda de alternativas adecuadas de manejo,
intentando producir respuestas que no sean lesivas para los
habitantes de la region, al tiempo que se respetan los dere-
chos ecolégicos internacionales. Al interior de esta tenden-
cia se incluyen aquellos programas de investigacién que
buscan recuperar datos basicos (Gradwohl & Greenberg,
1988), principios de manejo indigena de la Amazonia (Balée,
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1985; 1986; 1986a; 1987; 1987a; 1988; 1992; Treacy, 1982),
concepciones filoséficas sobre la conservacién de los recur-
sos (Reichel-Dolmatoff, 1977; 1977a; 1983; 1990; Reichel-
Dussan, 1989; Smith, 1983), asi como politicas para el control
territorial por parte de los nativos de la region (Boom, 1990;
Browder, 1988), como base para la preservacién del bosque.
En este panorama, la expansién incontrolada de la accién
humana en detrimento del bosque es un factor cada vez mas
relevante, sobrepasando incluso los efectos causados por dis-
turbios naturales como las tormentas de viento y el fuego
(Botero, 1994; Saldarriaga, 1994). La intervencién humana
puede alterar mas rapidamente y en mayores extensiones la
cobertura vegetal (Anderson, 1990; Branford, 1987; Myers,
1992), especialmente cuando los gobiernos no ejercen un
control adecuado (Cowell, 1990). De ahi que resulte de pri-
mera importancia conocer la duracién, frecuencia y exten-
sion de las actividades humanas con suficiente profundidad
temporal, con el fin de poder establecer los promedios de
recuperaciéon en zonas de bosque especificas.

Recientes hallazgos han ampliado sustancialmente el
tiempo de intervenciéon del hombre en el bosque, para in-
cluir a las tempranas ocupaciones de sociedades cazadoras-
recolectoras en este ambiente (Cavelier et. al,, en prensa;
Correal et. al., 1990). En términos evolutivos, la mayor anti-
guedad daria pie para considerar procesos de transforma-
cién que implican no sélo a los actores naturales sino al
hombre. Lo anterior ha sido sugerido por un buen nimero
de investigaciones en las cuales se evalia la incidencia de las
actividades humanas en el bosque, sin disponer hasta el pre-
sente de una sélida columna de datos que comprueben una
profundidad cronolégica (Balée, 1987; Saldarriaga, 1994).
La paleoecologia humana juega a este respecto un papel fun-
damental, al identificar las causas y caracteristicas del impac-



Informdtica y arqueologia 15

to, asignando una cronologia a estas alteraciones y midiendo
la recuperacién del bosque posterior al abandono del sitio.

Es asi como los estudios iniciados en 1986 por el equipo
de investigacion de la Fundacién Erigaie comprendieron el
conocimiento sobre formas de uso de la tierra que implica-
ran la transformacién de elementos naturales en beneficio
de la poblacién humana. Tal es el caso de los suelos antrépi-
cos y la seleccion de plantas cultivadas y silvestres en la época
prehispanica, proceso que duré unos 2.500 anos en laregién
de Araracuara. Esta forma de cultivo intensivo adecud areas
restringidas utilizando practicas de rotacién, policultivo y po-
siblemente polivariedad. La incorporacién de desechos orga-
nicos y, en algunos casos, limos aluviales, fueron elementos
significativos para el mantenimiento del sistema (Cavelier et.
al., 1990; Herreraet. al., 1988; Moraet. al., 1991). Otro aspec-
to igualmente importante es la seleccién, utilizacién y posi-
ble conservacién de ciertas palmas, proceso que se encuentra
sefialado para asentamientos de cazadores recolectores en
Pena Roja —medio rio Caqueta— (Cavelier et. al., en prensa;
Morcote, 1994).

La aproximacion interdisciplinaria, la continuidad del
trabajo en la regién, asi como el volumen y la complejidad
de los datos obtenidos, hicieron indispensable contar con
herramientas de analisis que permitieran acceder a explica-
ciones mas satisfactorias sobre la interaccién hombre-natura-
leza en el bosque hiumedo tropical. La integracién de las
informaciones del pasado para lograr respuestas a proble-
mas actuales es uno de los propésitos por los cuales se inicia
en 1990 un sistema de informacién de soporte a la investiga-
cién, a partir de un modelo paleoecolégico.



DESARROLLO DEL SISTEMA

Con el propésito de delimitar las entidades’, asi como los
atributos de cada una de ellas, para dar una primera estruc-
turacion al modelo, se realizaron consultas con especialis-
tas*, asi como una amplia revisién bibliogrifica’. Este largo
proceso de discusién y consulta dio como resultado una
aproximacién inicial, que posteriormente se definié6 como
modelo en el sistema administrador de base de datos (Ac-
cess). En este proceso fue creada la estructura particular para
cada una de las entidades y su formato de captura correspon-
diente, el cual refleja la ficha de recoleccion de datos. Un
requisito fundamental de la misma es contener uno o varios
campos comunes, que permiten establecer conexiones. Una
vez digitados los datos disponibles para varias entidades, se
procedi6 a elaborar consultas para probar el sistema.

A continuacién expondremos los conceptos basicos que
guiaron el desarrollo del modelo y los parametros que se
emplearon en la elaboracién de las fichas de captura de in-
formacién basica.

3. La entidad es un conjunto organizado de datos pertenecientes a
una disciplina especifica. Una informaciéon mas detallada se encuentra
en la seccion de “Manual del sistema”.

4. Los formatos empleados como base para orientar la discusiéon con
cada uno de los especialistas consultados, se han incluido en ¢l “Ma-
nual del sistema”.

5. La bibliografia consultada durante esta etapa del trabajo compren-
dié un amplio rango de temas, para plasmar los comentarios de cada
uno de los especialistas en fichas inteligibles. Simultaneamente, algu-
nos textos de ecologia humana aportaron claves para la articulacion
de un subtema con otro. Ver Bibliografia.
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Disenio del modelo

La creacion del modelo entidad-relacion se basa en una con-
cepcidn sistémica dentro de la cual un amplio nimero de
variables deben ser consideradas para aproximarse a un fe-
némeno particular (Bertalanffy, 1975). Los datos especificos
involucrados en cada una de las variables son obtenidos me-
diante distintas fuentes, cada una con sus propias metodolo-
gias. Sin embargo, el significado de las informaciones
particulares cambia al entrar en contacto con el conjunto y
bajo los criterios establecidos por el investigador. La unidad
producida por el modelo proyecta los datos de las diferentes
ciencias y las introduce dentro de un nuevo contexto, permi-
tiendo que se deriven otras interpretaciones.

Dos conceptos esenciales y complementarios permiten la
interconexion de los datos dentro del sistema: tiempo y es-
pacio, ejes que dan coherencia al modelo. El componente
temporal puede ser considerado en forma dinamica o estati-
ca, y la delimitacién espacial definida segin los propésitos
del trabajo. Sin embargo, ambos ejes no pueden variar simul-
taneamente, dado que la complejidad generada de esta for-
ma hace imposible el andlisis. Por ello es imperativo estudiar
separadamente las transformaciones dentro de un espacio
delimitado y a lo largo del tiempo, e inversamente, un con-
junto de espacios en una época determinada. El tiempo se
define como unidades significativas en términos de altera-
cion-transformacion del ambito por comunidades humanas.
Cada investigacion que opere usando este sistema podra es-
coger las unidades temporales adecuadas para aproximarse
al tema estudiado. En la Figura 1 se hace evidente cémo en
la entidad “Unidad” convergen los componentes espacio y
tiempo para permitir la agrupacién coherente de otros ele-
mentos del sistema. Cuando se trata de analizar hechos refe-
ridos al presente, éstos se asignan a un tiempo cero, dentro
de un espacio concreto. Consecuentemente, es posible estu-
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diar partes de un sistema ecolégico en el cual se insertan las
actividades productivas fragmentandolas en sus componen-
tes, tales como agricultura, pesca o caza. De esta manera se
logra una proyeccién amplia que evalia las diferentes varia-
bles incluidas en la interacciéon del hombre con la naturaleza,
como alternativas potencialmente utilizables para el manejo
futuro de un sector.

Es importante recalcar que los datos dentro del modelo
presentan una distribucién de acuerdo con su nivel de sinte-
sis. Un conjunto de ellos corresponde al dato que ingresa al
sistema como dato basico, orientado por un formato de cap-
tura especifico. Este tipo de informacién constituye el ele-
mento primario que soporta el modelo. Es el caso para
agrupaciones como “Muestra de suelo”, “Macro-resto vege-
tal”, “Ceramica” o “Liticos”. Sin embargo, los mismos deben
acceder a un nivel superior en el cual potencialmente pue-
den ser contrastados con datos que presentan una estructura
semejante y que han ingresado al sistema desde diferentes
entidades. Este paso, indudablemente, conlleva un proceso
de sintesis, el cual en el modelo puede ser visualizado como
una tendencia a la disminucién de los campos en los niveles
superiores. La dificultad principal en este paso radica en los
altos requerimientos de coherencia légica al interior de la
unidad superior para permitir una adecuada agrupacién de
las informaciones provenientes de dreas “dispares”. Cada
unidad con mayor valor sintético resume la informacién de
las unidades inferiores en su estructura, aunque ésta no sea
visible dada su condensacién. Una ventaja indudable para la
revaloracion de las conclusiones derivadas de las unidades de
alto grado de sintesis, es la facilidad de acceso al dato basico
de diferentes areas del conocimiento, en forma inmediata,
garantizando la dinamica del proceso investigativo.

La Figura 2 permite visualizar algunos de los sectores
dentro del modelo con mayor o menor valor sintético. Un
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ejemplo de entidades basicas se indica en rayas. Evidente-
mente entidades como “Area de captacién” constituyen pun-
tos donde convergen un gran nimero de unidades menores.
Es importante recalcar que el componente bibliografico co-
rre paralelo al modelo y permite la revaluacién o examen
detallado de los datos, asi como de las unidades en las cuales
hay una mayor condensacién de informacién.

Fichas de recoleccion

Las fichas de recoleccién de datos registran la informacién
de campo y de laboratorio; para su elaboracién se considera-
ron las fuentes bibliograficas disponibles y el concepto de
especialistas, todo bajo una visién global del modelo, como
se menciond anteriormente. Los formatos de captura defini-
dos son copia de las fichas de recoleccién; en ellos la lista de
valores para escogencia multiple se implanté por medio de
cuadros combinados (ver “Manual del usuario”). En el aparte
“Instituciones y personas contactadas durante el desarrollo
del proyecto” se dan los nombres de los especialistas consul-
tados en las diferentes areas.

Dos caracteristicas minimas deben tener las fichas de re-
coleccién: potencial comunicacién con otros componentes
del sistema y cumplimiento de los estandares manejados a
nivel nacional o internacional. Por ejemplo, el nombre de la
especie vegetal esta sustentado por el Index Kewensis, los datos
de ubicacién geografica se toman de las fuentes del Instituto
Geogrifico Agustin Codazzi y la divisién politica se registra con
el cédigo asignado por el DANE (ver “Manual del usuario”).

Para los materiales arqueolégicos se definieron los estan-
dares segin una revisiéon bibliogrifica exhaustiva en cada
area y considerando los mas utilizados por los investigadores.
Fueron consultadas las fichas para estos materiales elabora-
das por el Instituto Colombiano de Antropologia (ceramica,
textiles y antropologia fisica), el Museo del Marqués de San
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Jorge del Banco Popular (ceramica) y el Museo del Oro (ce-
ramica). Es necesario mencionar que los estandares para ce-
ramica se basaron principalmente en Shepard (1956),
Arnold (1985) y Balfet (1979). Para la ficha de zooarqueolo-
gia se recurrié a la empleada por el Museo del Estado de la
Florida, ya que cumple con los requerimientos de la totali-
dad de instituciones que trabajan en Estados Unidos en ese
campo. La elaboracién de las fichas de liticos se basé en Ra-
nere (Temple University) (comunicacién personal) y en re-
ferencias bibliograficas, en especial para la definicién de
términos tecnolégicos (Tixier et. al., 1980). Esta ultima labor
estuvo a cargo del arquedlogo Camilo Rodriguez. En antro-
pologia fisica se tomaron las bases de la Sociedad de Antro-
pologos Fisicos Norteamericanos, reelaboradas por Felipe
Cardenas, de la Universidad de los Andes. Los datos del pai-
saje regional se incorporaronl en la ficha de suelos, junto con
la informacién pedolégica cominmente utilizada en esta dis-
ciplina, lo cual se logré con la asesoria de Pedro José Botero,
del Instituto Geografico Agustin Codazzi. La ficha de polen
fue desarrollada por Luisa Fernanda Herrera a partir de in-
formacién bibliogr::iﬁca6 y de su propia experiencia en este
campo. Las fichas de macro-restos fueron disenadas siguien-
do los parametros propuestos por Pearsall (1989), y segin
los procedimientos de experimentacion de Gaspar Morcote,
de la Fundacién Erigaie. La asistencia botanica en morfolo-
gia y taxonomia fue realizada por Mauricio Sanchez.

Es indudable que existen a disposicion de los arquedlo-
gos una amplia gama de sistemas técnicos de excavacién y
recuperacion del dato (Hester et. al., 1975; Joukowsky, 1980).
Para dar cabida a esta diversidad, se incorporaron diferentes

tipos de niveles (arbitrario, estratigrafico o cultural), asi co-

6. Para mayor informacién ver Mora et. al., (1991).
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mo unidades minimas de excavacién (metro, sondeo y prue-
ba de garlancha, entre otros).

Cabe anotar que los parametros pueden ampliarse en el
futuro de acuerdo con la madurez conceptual de cada espe-
cialidad. El objetivo es lograr un lenguaje universal no sélo
al interior de cada ciencia sino en la interdisciplinariedad
inherente al sistema’

Un referente fundamental del sistema es el presente, con-
siderado como un punto en el tiempo que resulta de multi-
ples interrelaciones cultura-ambito. A partir de €] se establece
un puente que nos permite comprender o interpretar los
sucesos que nos antecedieron, al tiempo que se pueden pro-
yectar sus consecuencias hacia el futuro®. Desde esta perspec-
tiva, el pasado y el presente cobran sentido en términos de
su opuesto. Es por ello que la informacién antropolégica,
con datos etnograficos y etnolégicos, es fundamental para la
reconstrucciéon del fragmentario pasadc que nos llega a tra-
vés del tiempo mediante un contexto de recuperacién. Sin
embargo, debe resaltarse que el presente nos muestra una
pluralidad en los sistemas culturales y sus relaciones am-
bientales que no son idénticos a aquellos del pasado. Estos
simplemente posibilitan la analogia como fuente para la
creaciéon de modelos interpretativos para la ecologia huma-
na. Esta amplitud de posibilidades, lejos de complicar su
comprension, permite al hombre actual en condiciones cam-
biantes, acceder a unas alternativas igualmente miltiples.

Finalmente, es necesario resaltar el sentido dinamico del
modelo presentado. Los datos y su incorporacién en los
diferentes niveles generan cambios obligando a nuevas for-
mulaciones teéricas. Este proceso a su vez, implica la reinter-

7. Para mayor informacién sobre la estructura de las fichas empleadas
ver el “Manual del usuario”.

8. Para mayor informacién respecto a esta concepcién, ver Ches-
neaux, 1979; Pereyra, 1982; Schaff, 1981.
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pretacion de los datos particulares; se espera que el mismo
sea ilimitado y conlleve a la reestructuracién dinamica del
sistema.



EL MODELO Y SU EMPLEO

Si bien el modelo se formulé y validé teniendo en cuenta las
opiniones de especialistas con experiencia en diferentes re-
giones del pais, los datos para la prueba del mismo provie-
nen de la regiéon amazoénica, con informacién arqueolégica
recuperada en el medio Caqueta. Se realizaron pruebas del
sistema con datos obtenidos para los cazadores-recolectores
tempranos y los agricultores. Incluimos unos ejemplos para
establecer el funcionamiento del sistema de base de datos
relacional, de manera que se aprecien los alcances de esta
herramienta en aplicaciones que son problemas corrientes
en arqueologia. Adicionalmente, se incluyé una consulta hi-
potética para dar a conocer las bondades del sistema cuando
se requiere informacion inmediata para la toma de decisio-
nes, situacién caracteristica de los trabajos arqueolégicos de
rescate y/o salvamento.

Para dar inicio a cada uno de los ejemplos, se introduce
al lector dentro de la problematica particular, para luego ex-
poner el procedimiento a través del cual el sistema contribu-
ye al estudio. No se trata de un trabajo exhaustivo; sin
embargo, las referencias citadas constituyen una buena base
para quienes deseen mas informacién respecto a cada caso.
Es necesario recalcar que los ejemplos que ilustran el manejo
del sistema en este texto se encuentran referidos, en su tota-
lidad, a casos relativos a la investigacién. No obstante, las
caracteristicas del modelo permiten, igualmente, el manejo
de inventarios. Estos tienen un gran valor en las labores de
patrimonio; preocupacién constante de entidades como el
Instituto Colombiano de Antropologia.
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Uso del modelo con informacion arqueologica del Medio Caquetd

La regién de Araracuara, ubicada en el medio rio Caqueta,
tiene un clima ecuatorial superhﬁmedog. La temperatura
promedio es de 26°C y la precipitacién anual alcanza 3.000
mm. Dentro del drea estudiada es posible distinguir cuatro
regiones fisiograficas, que son de importancia para la utiliza-
cién del espacio por parte de los grupos humanos'”

Las mesas estructurales son colinas rocosas que alcanzan
mas de 100 metros por encima de la superficie circundante.
Alli la topografia puede ser ligeramente plana, ondulada o
disectada. Para las partes planas se han podido identificar al
menos seis diferentes clases de suelos (clasificacién USDA),
asociados a un bosque con dosel superior que varia entre 7
y 30 metros. Para las regiones disectadas, en las cuales sélo
se reconoce un tipo de suelo, ei dosel alcanza entre 25 y 30
metros (Duivenvoorden et. al., 1988; Duivenvoorden & Lips,
1992).

La zona denudativa, que comprende planicies bajas ondu-
ladas, se extiende préxima a las mesetas y separada del rio
Caqueta por las terrazas aluviales. La vegetacién de bosque
alli existente se mantiene gracias a Ia alta eficiencia en el re-
ciclaje de la materia organica en la capa superficial del suelo.

Las terrazas, de acuerdo con su origen aluvial —aguas
blancas o negras—, contienen suelos con diferentes propie-
dades. En Araracuara, éstos se pueden agrupar en cinco tipos
diferentes (Duivenvoorden et. al., 1988). La fertilidad se en-
cuentra relacionada con el origen cordillerano de los sedimen-
tos ricos en materia organica. El bajo contenido de nutrientes
y la acidez pueden representar limitantes para las labores agri-

9. Este clima se denomina en la clasificacion de Képpen como Af.

10La informacién presentada aqui es una sobre simplificacion que
Unicamente tiene como propdsito servir como apoyo para ilustrar el
sisterna. Para una mayor informacion, ver Duivenvoorden & Lips (1993).
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colas. Aqui la microtopografia comprende varios niveles de
terrazas, lo cual incide en el riesgo de inundacién. El dosel
en las terrazas puede variar entre un metro y veinticinco.

Las llanuras aluviales e islas se encuentran sujetas a perio-
dicas inundaciones, las cuales contribuyen a la formacién de
al menos cinco diferentes clases de suelos. En su mayoria son
suelos apropiados para el cultivo, particularmente de plantas
de ciclo corto.

Ejemplo 1. Productividad agricola amazonica con suelos
mejorados

Una constante en la discusion, tanto de los sistemas adapta-
tivos de los grupos amazoénicos vivos como de aquellos desa-
parecidos, es la efectividad de los sistemas de produccién
empleados. El estudio de la productividad agricola contribu-
y6 a la definicién de un drea cultural caracterizada por bajos
niveles de cohesién socio-politica, inestabilidad en los asen-
tamientos, guerras continuas y una baja densidad demogra-
fica (Steward, 1946; 1974). De este modo se establecié una
relacién directa entre tales caracteristicas y las condiciones
geograficas reinantes en la Amazonia, lo cual se encuentra ma-
gistralmente ilustrado por los trabajos de B. Meggers (1954;
1979); Meggers y Evans (1961; 1983) y Meggers & Danon
(1988).

Una revisién de los sistemas de produccion y obtenciéon
de proteinas en las zonas selvaticas, iniciada a partir de la déca-
da de los setenta, determind la reelaboracion de los modelos
explicativos manejados por los etnélogos (Hames y Vickers,
1983; Sponsel, 1986). De este modo, se abrieron nuevas pers-
pectivas que tuvieron un profundo impacto en el trabajo ar-
queolégico. Las mismas llevaron a replantear el poblamiento
de la Amazonia con la creacién de modelos que veian en la
inmensidad de la regién, dreas con destacado potencial agri-
cola (Lathrap, 1970). Posteriormente se exploraron otras al-
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ternativas que pudieran significar un aumento en la produc-
cion (Roosevelt, 1980). Asi se explicaron: (1) la estabilidad de
los asentamientos, la cual fue comprobada por datos crono-
légicos obtenidos en diferentes regiones, (2) las altas densi-
dades poblacionales y (3) la complejidad social, reportadas
todas ellas en las crénicas. Simultineamente, se lograba con
este enfoque dar cuenta de las dimensiones de ciertos asen-
tamientos arqueolégicos ubicados en la Amazonia hasta en-
tonces dificiles de explicar.

Es dentro de la basqueda de los sistemas de produccién
agricola que los integrantes de la Fundacién Erigaie inician
en 1986 un proyecto arqueolégico en el medio rio Caqueta.
El mismo se basa en los resultados obtenidos en proyectos
antecedentes, (ver Andrade, 1986; Edenet. al., 1984; Herrera
et. al., 1980-1981; Herrera, 1981, 1987; Reichel-Dussan, 1975;
1976; 1987) e intenta recobrar informacién sobre el manejo
del ambito usando métodos y técnicas que permitan compa-
rar los resultados arqueolégicos con aquellos obtenidos en
otras disiplinas (botanica, pedologia y etnografia). A partir
del desarrollo del proyecto y forzados por los altos volame-
nes de informacion resultante, surge la necesidad de crear
un sistema de base de datos relacional de paleoecologia hu-
mana en 1991.

En consecuencia, la informacién registrada en cada una
de las entidades arqueolégicas proviene de las excavaciones
realizadas en la meseta estructural (Aeropuerto y Abeja), las
terrazas (Pefia Roja) y el piedemonte de la meseta (Puerto
Arturo). La metodologia con la cual se han colectado estos
datos es la del descapotaje, en que la unidad minima de re-
cuperacién se basa en niveles de descapotado, los cuales se-
ran la base para definir posteriormente niveles culturales,
como unidades sincrénicas de ocupacion. En cada uno de
estos niveles se registran la totalidad de los vestigios, asi co-
mo las variaciones presentes en el suelo; se toman fotografias
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y se hacen dibujos detallados con el fin de integrar los mate-
riales y posibilitar un meticuloso trabajo de laboratorio. Para
asegurar el contexto en el cual se encuentran inscritos los
restos excavados, se lleva un catilogo, donde los niimeros de
referencia permiten ubicar con precision el punto del cual se
obtuvo determinado especimen. Este proceso de registro de
los materiales recobrados en los diferentes sitios arqueologi-
cos se lleva a cabo sistematicamente, lo cual implica tener un
completo control sobre el dato, desde su recuperacién hasta
su incorporacién en el sistema de cémputo''. En aquellos
puntos donde se considero6 apropiado realizar un seguimien-
to de la vegetacion para inferir procesos de intervencién hu-
mana o cambio natural, se tomaron muestras de polen. Estas
fueron preparadas e identificadas usando una coleccién de
referencia'’ y posteriormente incorporadas como dato al sis-
tema de informacion relacional.

El trabajo de laboratorio comprendié el analisis detalla-
do de todos los vestigios recuperados durante la excavacion.
En su mayor parte estos analisis se realizaron en la Funda-
cioén Erigaie, exceptuando los fisico-quimicos de los suelos,
que se enviaron al laboratorio del IGAC, los fitolitos, que son
procesados en el Smithsonian de Panama, y los fechamientos
de Cl4, que se enviaron a laboratorios extranjeros. El anali-
sis de cada vestigio se registré en las fichas de recoleccion y
sirvié para alimentar la base de datos.

El estudio de la productividad agricola ha comprendido
un volumen alto de informaciones; presentar en su totalidad
este material sale de los propésitos de este texto. Es por esto
que hemos recurrido, en lo referente a los registros corres-
pondientes a suelos y palinologia, a presentar la informacién

11. Una explicacién mas completa sobre los métodos empleados du-
rante las investigaciones arqueoldgicas se encuentra en Moraet. al., 1991.
12 Para mayor informacion sobre los procedimientos en la prepara-
cién del polen y su identificacion seguidos, ver Herrera et. al., 1988.
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de una manera esquematica. Para ello hemos empleado gra-
ficas que resumen una buena cantidad de datos, especial-
mente en lo referente a suelos y palinologia, componentes
esenciales de un sistema agricola. En relacién con los suelos
se emplearon dos mapas, que son la base para el cdlculo de
las areas dentro de las cuales se verificaron importantes alte-
raciones en la composicion de los mismos. Estos fueron ela-
borados a partir de una exhaustiva delimitacién con barreno
llevada a cabo en las temporadas de terreno de 1989, 1990 y
1991; para el sitio de Aeropuerto, adicionalmente, se conta-
ba con una delimitacién preliminar, resultado del trabajo de

Ledn (1984).

Informacion palinologica

La informacién palinolégica relevante para el ejemplo que
nos concierne se presenta en la Figura 4. Esta contiene la
plantas cultivadas para el sitio 2 (Abeja) y 3 (Aeropuerto).
Ademas se presentan los suelos por horizonte, la profundi-
dad en centimetros y los puntos en los cuales se obtuvieron

fechas de C14.

Informacion de suelos

La informacién referente a los suelos para los sitios arqueo-
l6gicos considerados en el ejemplo 2 (Abeja) y 3 (Aeropuer-
to) se presenta en las Figuras 5 y 6. Los datos que soportan
cada uno de estos dibujos provienen de los sondeos de suelo
realizados, principalmente con barreno, y muestras analiza-
das en laboratorio obtenidas en las excavaciones. Para el caso
de Abeja los sondeos suman un total de 120 y 3 excavaciones.
Para Aeropuerto comprendieron mas de 50 barrenos y 3 ex-
cavaciones. Esta informaciéon ha sido parcialmente introdu-
cida dentro del sistema de base de datos relacional (ver
“Manual del sistema”).
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FIGURA 6
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Produccion agricola: una consulta para el sistema de base
de datos relacional

Con el propésito de ilustrar las posibilidades del sistema se
realizé una prueba del mismo con un ejemplo sobre produc-
cion agricola. El mismo involucré el uso de la base de datos
relacional y su soporte bibliografico (ver Figura 1). Para ello
se tomaron datos etnograficos que fueran recolectados entre
los Siona y Secoya del Ecuador en 1982-83 sobre produccion
agricola. Se trata de informacién referente a las dimensiones
de las areas cultivadas, tipo de cultigenos empleados y pro-
ductividad, medida en términos de peso de los productos y
kilocalorias (Vickers,1989). Estos datos se consideraron re-
presentativos, ya que los mismos se asemejan a la informa-
cién recolectada por otros autores (Dufour, 1983; 1984).
Para el caso de los Siona y Secoya es necesario recalcar que
los suelos por ellos utilizados no presentaban ningun tipo de

mejoramiento, o al menos éste no fue registrado por el autor
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de la investigacién (Vickers). Se trato de chagras abiertas en
bosques secundarios o bosques primarios. El autor de la in-
vestigacién tomo algunas muestras de los suelos en las cuales
es notorio el bajo contenido de fésforo (5 ppm- pp. 269-275);
situacién que contrasta con los resultados obtenidos para sue-
los antrépicos (600 ppm - Andrade, 1986; 1.050 ppm - Cave-
lier et. al., 1990; 71 ppm - Eden et. al., 1984). Vickers anota
que en un 0.77 de hectarea sembrada con yuca se produjeron
10.448 k equivalentes a 97.636 kilocalorias. Para el maiz un
area de 0.32 hectareas produjo 841 k o sea 5.692 kilocalorias.

Un segundo conjunto de informaciones, igualmente pro-
veniente del soporte bibliografico del modelo, es aquella
producida por Raul Paez (1990) y Yolanda Van der Meer
(1991) en Araracuara, referente a la productividad de suelos
mejorados, utilizando diferentes técnicas —adicién de limos
aluviales o litter— durante un ano. Este trabajo fue inspirado
por los resultados obtenidos durante una investigacién ar-
queologica (Herrera et. al., 1988). De acuerdo con estos ex-
perimentos, el cultivo con adiciones al suelo comprobé que
al anadir limo aluvial se mejoraba la produccién, y era sus-
tancialmente mayor al mezclarlo con hojarasca en descom-
posicion (litter). Los datos de productividad para una primera
cosecha indicaron un 43% mas que la obtenida en el area de
control (sin adiciones). Si bien en una segunda cosecha fue
inferior la produccién, ésta siguié siendo superior al control
en un 25%. Esto demuestra la efectividad del tratamiento del
suelo con limos y otros desechos organicos. Se observé igual-
mente que la acidez se aumentaba con la incorporaciéon de
solo litter, afectando el desarrollo y la produccion de las
plantas, mientras que el limo incrementaba los valores de
pH, lo cual redunda en ventajas para las plantas sensibles a
la acidez. El calculo de la cantidad de horas/hombre necesa-
rias para adicionar limo en una hectdrea es de 1.034 horas,
lo cual significa 129 dias/hombre por hectarea.
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Los datos mencionados anteriormente fueron compara-
dos con informaciones obtenidas a través del uso de la base
de datos relacional y las cuales se encuentran resumidas en
el grafico de polen (ver Figura 4), donde se comparan los
cultigenos de dos sitos arqueolégicos con diferente tipo de
suelo. También es empleada la informacién para suelos que
se presentd en las Figuras 5y 6. En la Figura 2 correspondien-
te al modelo entidad-relacion se han resaltado las entidades
que fueron consultadas para la elaboracién de grificos y de-
mas datos pertinentes al ejemplo.

Una de las posibles derivaciones de esta comparacién es
que durante la etapa prehispanica en el sitio de Aeropuerto,
con una extensién de 15 hectareas, empleando 7 Ha del area
de suelo negro para cultivos temporales de maiz y yuca por
partes iguales, se podria obtener un rendimiento de 23.803
k de yuca por Ha para un total de 83.310 k para 3,5 Ha, de
los cuales 63.315 k serian parte comestible, para un total de
83.576,592 kilocalorias. En cuanto al maiz sembrado en un
area igual, se podria obtener un rendimiento de 4.610 k por
Ha, para un total de 16.135 k, de los cuales 8.551 k corres-
ponden a parte comestible, para un total de 30.869,110 kilo-
calorias. Estos calculos se habrian basado en una produccién
mejorada en un 43% con la adiciéon de limos y desechos or-
ganicos, segun los estimativos de Van der Meer y Pdez para
una primera cosecha, y de acuerdo con las cantidades de ma-
teria organica y fésforo encontradas en los suelos antréopicos
del sitio 3 (Aeropuerto), que son en muy alto grado supe-
riores a aquellas de suelos amazénicos promedio.

Los calculos para el sitio 2, Abeja, donde se identificaron
suelos pardos, es decir, con modificacién leve de las condi-
ciones de fertilidad, serian los siguientes: el sitio consta de 6
Ha de suelo antrépico. El terreno estaria ocupado por vivien-
das y arboles frutales como la maraca (Thebroma bicolor) y
plantas de aji (Capsicum chinensis), evidenciados por el regis-
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tro arqueolégico y polinico. El 50% restante del drea se ha-
bria aprovechado para el establecimiento de cultivos de maiz
y yuca, identificados igualmente en el perfil de polen. Los
calculos de productividad para estos cultigenos, consideran-
do un 25% mas de rendimiento que el de suelos corrientes
de la Amazonia, segin los resultados ya mencionados, serfa
de 18.091 k por Ha de yuca, para un total de 54.273 k en tres
hectareas, y un total de 41.247 k de parte comestible. En
cuanto al maiz, se consideraria un total de 10.512 k en 3 Ha,
correspondiendo a 5.571 k de posible consumo.

Las anteriores anotaciones pueden conducir a una apre-
ciacién mas completa del potencial de suelos mejorados y su
mantenimiento en la Amazonia, si bien debe hacerse la sal-
vedad de que los indigenas amazénicos normalmente inclu-
yen en sus cultivos un margen de seguridad que implica
sembrar un excedente que garantice la manutencién, aun en
el caso de pérdida parcial del cultivo. La deficiencia en el
potencial de la cosecha por concepto de ataques de animales,
u otros darnos, puede variar entre el 7 y el 23% (Vickers
1989), aunque pocos casos representan un pérdida superior
al 15%. De esta forma, los calculos posibles de densidad de-
mografica a partir de las cantidades mencionadas deberdn
tener en cuenta este aspecto.

Ejemplo 2. Inferencias a partir de los componentes liticos
y de macro-restos de un asentamiento precerdamico
de la Amazonia

En la cuenca del Amazonas han sido identificados algunos
sitios arqueolégicos pertenecientes al preceramico; éstos en
su mayoria se han ubicado en el limite entre las regiones
cubiertas por el espeso bosque tropical y las sabanas. No obs-
tante, la informacién sobre los contextos de los hallazgos de
los materiales liticos es escasa y su asociacién con otros ves-
tigios muy pobre. Debido a problemas en preservacion de los
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restos 6seos, se ha dificultado la aproximacién a las costum-
bres alimenticias de estos primeros pobladores. Igualmente
dificil ha sido el estudio de los procesos que operaron en la
eleccion de las presas, asi como un calculo de su abundacia
relativa. Otros restos, como macro-restos vegetales, solamen-
te se han enumerado; algunos de ellos se han identificado
como pertenecientes a la familia Palmae, sin que hasta el mo-
mento se cuente con una mayor informacion.

Dada la escasez de los datos y lo fragmentario de los mis-
mos, los sistemas adaptativos de los cazadores y recolectores
que ocuparon la Amazonia han sido principalmente estu-
diados desde una perspectiva teérica. Esta se apoya en un
modelo ecolégico, en el cual uno de los aspectos mas sobre-
salientes es la existencia de factores limitantes para la super-
vivencia de grupos no productores de alimentos. En efecto,
el acceso a los carbohidratos y a la proteina se considera va-
riable, dada la fluctuacion en la disponibilidad de presas y
productos vegetales a lo largo de las estaciones y critica du-
rante algunos periodos (Bahuchet; McKey; Garine, 1991;
Bailey, R; M. Jenike; R. Rechtman; Bailey, R. & T. N. Head-
land, 1991; Bailey, R.; G. Head; M. Jenike; B. Owen; R. Re-
chtman; E. Zechentes, 1989; Lathrap, 1968: 24, 26; Myers,
1988; Sponsel, 1989).

Estos modelos han sido objetados desde una perspectiva
ecolégica. Para ello se ha argumentado que la amplia gama
de componentes potencialmente aprovechables como recur-
so alimenticio por los grupos némadas dentro del bosque
amazoénico, disminuye el impacto que pudiera ocasionar la
variacion en la oferta de unos pocos elementos (Colinvaux
et. al., 1991). Adicionalmente se ha llamado la atencién sobre
otros aspectos. Entre éstos se destaca que ninguno de estos
modelos toma en cuenta la riqueza ictiolégica para evaluar
la economia de los grupos pre-agricolas. La misma, dadas sus
caracteristicas, debi6 contribuir en altas proporciones al sus-
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tento de los habitantes de la Amazonia (Gragson, 1992). Da-
tos etnograficos revelan como la pesca constituye la principal
fuente de proteinas de algunos grupos de horticultores que
habitan actualmente en la regién amazénica (Dufour, 1990).

A pesar de los postulados tedricos y sus implicaciones,
solamente es posible realizar una sélida interpretacién de los
modelos adaptativos de los cazadores y recolectores que ha-
bitaron en las selvas tropicales usando datos empiricos, que
hayan sido recolectados sistematicamente. Con este proposi-
to se realizaron excavaciones arqueolégicas en un sitio pre-
ceramico de la region del medio rio Caqueta, ubicado a 50
km de Araracuara: Pefia Roja. Este depdsito arqueolégico
preceramico fue detectado en 1991 a partir de sondeos rea-
lizados en un suelo antrépico; excavaciones dedicadas a la
recuperacion de informaciones sobre las tempranas ocupa-
ciones se llevaron a cabo en 1993.

El estudio detallado de la terraza permitié definir la ex-
tension total del sitio preceramico, comprendiendo 350 mt>.
En esta drea se realizé un sondeo de 4x2 mt. que abarcé un
total de 37 niveles de descapotado con un promedio 4,5 cm
de espesor. Los primeros 10 corresponden con una ocupa-
cién cerdmica; a partir del nivel 15 se encuentra una ocupa-
cién preceramica. Esta ultima fue fechada entre el 8.700 -
9.300 B.P., ubicandose entre las mas tempranas ocupaciones
registradas en la cuenca amazénica. Los niveles intermedios,
11 a 14, presentan materiales mezclados en diferentes gra-
dos, que son consecuencia de la reocupacion de este punto
por grupos agroalifareros.

Durante el proceso de excavaciéon fue llevado a cabo un
minucioso registro grafico de todos los elementos por metro
y por nivel de descapotado. Aquellos objetos cuyo tamano
fue inferior a los tres centimetros no fueron incluidos en los
dibujos; sin embargo, se colectaron y se incluyeron en los
analisis posteriormente desarrollados. Los fragmentos car-
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bonizados de semillas que presentaban un tamano superior
a los 0,5 centimetros fueron recuperados manualmente;
aquéllos con dimensiones menores se rescataron durante la
flotacién de los sedimentos. Se tomaron muestras para ana-
lisis de suelos tanto por nivel de excavacién, como por hori-
zonte de suelo. La descripcion de los perfiles norte, sur y
oeste fue acompanada de la elaboracién de dibujos de los
mismos.

La ubicacién del sitio de Pefia Roja, asi como el registro
de la historia de las condiciones ambientales del lugar, per-
miten suponer la utilizacion de ciertos recursos. Por tratarse
de una terraza baja del Cuaternario, es posible que alli se
practicara la pesca en rios de aguas claras, los cuales son par-
ticularmente abundantes en fauna ictiolégica (Gragson,
1992; Rodriguez, 1992). Las colinas del Terciario que bor-
dean la terraza en su flanco oriental son una fuente donde
se dan especies vegetales de bosque himedo tropical, asi co-
mo fauna caracteristica de la regién (Duivenvoorden & Lips
1993; Van der Hammen M.C. 1992). Comparaciones con da-
tos etnograficos sugieren que areas cubiertas por la palma de
Mauritia flexuosa contribuyen no sélo con frutos y fibras
sino también con pescado (Goulding, 1980, 1990, 1993), pre-
sas de caza como el Tapirus terrestris, Tayassu tajacu, Tayas-
su pecari (Walschburger & Hildebrand, 1991), y larvas de
coleépteros (Dufour, 1987). La cobertura vegetal identifica-
da a través de estudios de polen muestran muy pocos cam-
bios en el sitio desde los inicios del Holoceno (Urrego, 1992;
Van der Hammen 1991).

Las caracteristicas arqueolégicas de los estratos precera-
micos de Pefa Roja otorgan ventajas para la reconstruccién
de las actividades de subsistencia del pasado. La abundancia
de material vegetal carbonizado —16.000 semillas fragmenta-
das—y el nimero de liticos recuperados —19.000—, los cuales
se encontraban en una alta concentracién, a juzgar por el
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tamano del sondeo en el cual fueron recuperados, posibili-
tan algunas inferencias. Estas tdltimas fueron realizadas em-
pleando para ello el sistema de base de datos relacional que
fuera alimentado con los datos provenientes de estas excava-
ciones. Las labores de preparacién de las muestras —caso de
macro-restos— y descripcion de los objetos —macro-restos y
liticos— se llevaron a cabo utilizando las guias proporciona-
das durante la elaboracién de los formatos de captura.

Macro-restos vegetales

Un total de 287 muestras de flotacion, cada una de cinco
litros, fueron tomadas durante la realizacién de la excava-
cion de 1993. Los fragmentos recolectados de forma indivi-
dual, asi como aquellos obtenidos durante la flotacién,
fueron separados de acuerdo con su estado de preservacion.
Para ello se crearon tres categorias: enteros, semienteros y
fragmentados. Para cada una de estas categorias fueron esta-
blecidos tipos, a partir de criterios morfolégicos, estructura
y caracteristicas de textura.

Cada tipo fue comparado con la coleccién de referencia
de materiales vegetales carbonizados; esta ultima fue realiza-
da empleando los mismos criterios de preservacién que ob-
servaramos en el material arqueolégico. Con algunos
especimenes fue necesario emplear estereoscopio para mag-
nificar la imagen hasta 40x.

La totalidad de los fragmentos fueron contados y pesa-
dos de forma individual, para cada una de las categorias. De
este modo se logro la identificacién hasta el nivel de Familia,
aunque en algunos casos se pudo llegar al género y a la espe-
cie. En un conjunto especial, denominado grupo 20, fueron
agrupados aquellos fragmentos de los cuales se logré deter-
minar que se trataba de una misma especie, pero hasta el
momento constituye un tipd sin identificacién.
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Los resultados obtenidos con el analisis paleobotdnico se
pueden ilustrar con los materiales obtenidos en el metro L7.
En este caso se trata de 4.444 macro-restos carbonizados, de
los cuales 571 fueron recuperados durante las excavaciones
y 3.873 a través de la flotaciéon de sedimentos.

La muestra total de semillas enteras fue de 53, igual nu-
mero para los semienteros y 4.348 fragmentados. Los tipos
principales fueron identificados como se presenta a conti-

nuacion.

Familia Género Especies

Chrysobalanaceae Indeterminado-

Humiriaceae Vantanea spp.

Arecaceae Astrocaryum aculeatum
Astrocaryum jauari
Astrocaryum sciophilum
Attalea sp.
Mauritia flexuosa
Maximiliana maripa
Oenocarpus bataua
Oenocarpus mapora

La frecuencia relativa de cada uno de estos tipos, de
acuerdo con su estado de preservacion, se muestra en las
Figuras 7, 8 y 9. La abundacia relativa por especie se encuen-
tra presentada en las Figuras 10, 11y 12.

La frecuencia mas alta de macro-restos carbonizados
(50.7%) pertenece a la familia Palmae (Arecaceae), con un pe-
queno porcentaje (8.8%) para elementos pertenecientes a
frutos silvestres. El tipo No. 23, que presenta una abundancia
relativa importante (30%) dentro de la muestra, no ha podi-

do ser identificado.
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FIGURA 7
Pena Roja 10-L-7- Macrorestos vegetales enteros
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FIGURA 8

Pena Roja 10-L-7- Macrorestos vegetales semienteros
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FIGURA 9

Pefna Roja 10 -L7 Macrorestos vegetales fragmentados

Tipos 2.4%

0. bataua 17.3%
Grupo 20 - 21.7%
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A.aculeatum 4.4%

M flexuosa 3.6%
Attalea spp 0.3%

Chrysobalanaceae indt 25.5%

A _sciophilum 0.11%

Materiales liticos:

Fueron empleados tres criterios basicos para la clasificacién
de los materiales liticos: morfologia del artefacto, identifica-
cion de los posibles tipos de uso, patrones de desgaste, y ma-
terias primas. Inicialmente fueron relacionados de acuerdo
con la presencia-ausencia de uso; cualquier objeto con senas
de haber sido usado fue identificado. Posteriormente fueron
divididos en instrumentos lascados e instrumentos obteni-
dos por abrasion o golpeteo. Tipos de herramientas tales co-
mo raspadores, cuchillos, perforadores y cunas fueron
definidos como especimenes lascados, separando los nu-
cleos de los desechos. Fueron consideradas para cada ele-
mento de la muestra las caracteristicas tecnolégicas, dentro
de las cuales se incluyé el lascado y las técnicas de retoque.
Los patrones de desgaste fueron registrados teniendo en

cuenta los bordes de uso. Las piedras de moler, los martillos
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FIGURA 11

Cuantificacion de palmas, por nivel
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FIGURA 12

Cuantificacion de frutos, por nivel
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y los yunques fueron estudiados de forma independiente de
acuerdo con el patrén de uso, forma y tipo de artefacto: ha-
chas, piedras de moler, machacador de nueces, azadas y pie-
dra para pulir.

Las materias primas dentro del drea de estudio compren-
den principalmente cuarzos y chert, con pequefias cantida-
des de cuarcita, diabasa y otras rocas. Los instrumentos
correspondientes a la etapa preceramica son cuchillos, raspa-
dores, perforadores y cunas; dentro de este conjunto de ins-
trumentos predominaron los cortadores y los raspadores
(Figuras 13 y 14). Las cufas son caracteristicas de la etapa
preceramica; instrumentos que no fueron producidos por
los fabricantes de la ceramica.

La técnica de lascado fue extremadamente simple: lasca-
do directo sobre guijarros de chert con escaso retoque y un
subproducto de abundantes lascas de desecho sin indicacién
de uso. El total de instrumentos terminados fue del 18% de
la muestra, indicando la existencia de un taller. Técnicas es-
peciales de lascado, como la bipolar, fueron reconocidas por
sus rasgos caracteristicos como lasca recta, confluencia de
ondas y danos en las partes proximal y distal. Un estereosco-
pio con un aumento superior a los 40x fue utilizado para
examinar los instrumentos y las lascas con evidencia de des-
gaste. Se hizo evidente un patrén: se detecté patina en aque-
llos artefactos del periodo ceramico empleados para cortar
materiales blandos, tales como pieles y carne, en tanto que
para aquellos de la etapa litica prevalece el microlascado pro-
ducido posiblemente por el raspado u otro uso del artefacto
litico contra superficies mas consistentes, como la madera.
Sin embargo, algunas herramientas multipropésito, en las
cuales se encontré tanto la patina como el microlascado, se
encontraron en el nivel preceramico N2 27.
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Comentarios:

Una revision de la estratigrafia, el tipo y la cantidad de mate-
riales arqueolégicos, junto con algunas de las caracteristicas
de los suelos, tales como contenido de materia orgénica, can-
tidad de fésforo y coloracién, sugieren dos etapas diferentes
de ocupacion. Una separacién tajante entre ellas solamente
fue evidente en un sector de la excavacién (metros L5 y K5).
En efecto, alli fue encontrado un horizonte café-rojizo entre
los niveles 12 a 15, con muy pocos materiales culturales. Los
estratos superiores e inferiores a estos niveles tenian una ma-
triz de suelo mas oscura con un alto contenido de material
cultural.

Los restos vegetales carbonizados, principalmente semi-
llas fragmentadas, nos proporcionan una idea aproximada
sobre las preferencias en el uso de recursos silvestres. No
obstante, considerar las posibles diferencias en la preserva-
cién de estos materiales, la muestra recuperada indica clara-
mente una inclinacién por los frutos de las palmas,
particularmente por aquéllas con altos contenidos de protei-
na y aquéllas nutritivas como el “seje” o el “milpesos” (Oeno-
carpus bataua). Otra importante fuente de carbohidratos, de
acuerdo con su frecuencia en el registro arqueolégico, fue-
ron los frutos de la Mauritia flexuosa. Nueces y frutos como
los de Astrocaryum jauari y A. aculeatum, también fueron
utilizados. En la actualidad, A. jauari no es empleada como
alimento humano, sino recolectada para ser utilizada como
carnada para la pesca. No obstante, la tradicién oral Huitoto
habla de la misma como alimento, lo cual sustentaria su uso
como alimento en el pasado. Un grupo de semillas comple-
tas, correspondientes a un tipo no identificado aiin (N2 23),
se encuentra bien representado; se espera que futuras com-
paraciones de este material con aquél de la coleccién de re-
ferencia permitan su posterior identificacién. Ademas de las
palmas, dos tipos de frutas silvestres han sido identificadas:
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Chrysobalanaceae y Vantanea, de la cual se puede comer una
nuez. El grupo 20, que actualmente representa aproximada-
mente el 20% de la colecciéon de elementos fracturados, po-
dra reducirse con el uso de instrumentos 6pticos de mayor
resolucion y al practicar secciones delgadas en algunos espe-
cimenes.

El estudio del material litico sefiala una mayor variedad
en los tipos de instrumentos empleados durante la etapa liti-
ca, en comparacién con aquéllos usados por los ceramistas.
En cuanto a los artefactos, se destacan las cufas y un tipo
hasta ahora desconocido, por ser exclusivo de las primeras
ocupaciones. Estos instrumentos pueden indicar actividades
especializadas que fueron llevadas a cabo en este asentamien-
to particular o el uso del mismo como taller de talla. En re-
lacién con la etapa ceramica, los cuchillos son la herramienta
predominante, seguida por los raspadores y con una baja
utilizacion de los perforadores. Esto iiltimo puede estar indi-
cando un énfasis en el trabajo de madera u otros oficios re-
lacionados con el bosque durante el preceramico, en tanto
que durante la etapa ceramica habfa una mayor necesidad de
instrumentos cortantes. No se confirmé un patrén respecto
a la seleccién de las materias primas empleadas para elaborar
los instrumentos liticos durante las diferentes ocupaciones:
el chert fue el material mas usado y se puede encontrar cuan-
do las aguas de los rios presentan su niveles mas bajos a lo
largo de los bancos de las corrientes de agua.

Ejemplo 3. El sistema de base de datos relacional como apoyo
ala arqueolog[a de rescate.

La arqueologia de rescate dia a dia se ha transformado en
uno de los campos mas importantes dentro de la arqueologia
colombiana. Esto es, sin duda alguna, una respuesta al desa-
rollo de infraestructura —carreteras, embalses— y aumento
en la explotacién de recursos como el petréleo, el carbén o
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la necesidad de interconexién eléctrica (Botiva, 1988; 1990;
Carmona, 1994).

Los proyectos de rescate generalmente se caracterizan por
contar con un reducido tiempo para adelantar los trabajos.
Usualmente son iniciados con un escrito que intenta plan-
tear los posibles fenémenos arqueolégicos que se puedan
presentar en una regién determinada. Este escrito prelimi-
nar cominmente es presentado dentro de un paquete duran-
te el proceso de licitacion. Tres requisitos son fundamentales
en este texto: que sea breve, claro y exhaustivo, condiciones
que no se pueden lograr sin un fuerte soporte bibliografico.
En este caso la mayor limitante es el tiempo con que se cuenta.

La brevedad del escrito es fundamental puesto que éste
se encontrara acompanado de otros textos —estudios de sue-
los, trazado de vias, zonas de embalse o cualquier otra infor-
macién— que le restara importancia a la parte arqueoldgica
dentro de la globalidad del proyecto de ingenieria. La clari-
dad en este escrito es crucial, pues de ella depende el interés
que se pueda despertar dentro de la administracién y la ge-
rencia del proyecto, para el desarrollo de los trabajos arqueo-
légicos. Entre mas interesados se encuentren, mas facil sera
negociar el presupuesto y el acceso a las instalaciones y equi-
pos de los cuales se disponga. Es por ello que se recomienda
presentar informaciones especificas, referidas a problemas
que sean relevantes para el conocimiento de la region, pero
dentro de un marco general. Con este Gltimo se pretende
ubicar el contexto de un trabajo especifico al interior de las
problemadticas generales que estudia la arqueologia colom-
biana como el desarrollo de la orfebreria, la aparicién de los
primeros alfareros, las influencias y contactos con otras
areas, los sistemas agricolas. Los datos que soportan hipotesis
relacionadas con estas cuestiones, usualmente corresponden
a tipos ceramicos, técnicas decorativas, estilos o tecnologias
liticas y materias primas; sin embargo, es recomendable no
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presentar datos a este respecto, ya que los mismos pueden
llegar a ser un tanto complicados para un lego en la materia.
Las informaciones cronolégicas, por el contrario, siempre
son utiles para el lector; usualmente tienen un gran efecto,
pues dependiendo de su antigiiedad contribuyen a que el
lego en la materia establezca una importancia relativa del
tipo de hallazgos que se pueden realizar. Estas deben tomar
la forma de datos en afios d.C.-a.C. Finalmente, es necesario
recalcar que el escrito debe ser exhaustivo, con lo que se
quiere decir que debe cubrir la mayor cantidad de informa-
cién posible, con la finalidad de permitir una adecuada pla-
neacién de los siguientes pasos para la ejecucién del proyecto
de arqueologia de rescate.

Es durante la fase inicial que el sistema de base de datos
relacional entra a participar, agilizando las labores y permi-
tiendo que este escrito inicial se “acomode” a los requisitos
anteriormente mencionados.

Una primera estrategia para abordar el problema es de-
finir el area que sera afectada por los trabajos. Generalmen-
te, las compaﬁfas que realizan estos grandes proyectos de
ingenieria cuentan con una apropiada coleccién de planchas
cartograficas, en las cuales ya se encuentra delimitado el pe-
rimetro de las obras. Si se trata de un oleoducto o de una
carretera, es necesario unir un buen nimero de planchas;
usualmente en estos casos se trabaja en una escala 1:25.000.
Una vez determinada la zona que debe ser estudiada, se pue-
den desarrollar consultas en la base de datos con el propésito
de obtener una informacién basica.

Una primera consulta puede corresponder a la ubicacién
de sitios arqueolégicos al interior de la regién, empleando
como criterio su ubicacion dentro de una localidad (ver ficha
Localidad y Sitio en el “Manual del Sistema”). La respuesta
obtenida no solamente permitira tener acceso a informacién

cartografica, que incluye la ubicacién de los yacimientos en
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cuestidn, sino que ademas proveera coordenadas —latitud y
longitud—, su altura sobre el nivel del mar y referencias de
fotografias aéreas, en caso de encontrarse disponibles. Esta
informacioén, junto con los datos sobre caracteristicas del re-
lieve que se encuentran en la ficha de Sitio, permitiran deli-
mitar los espacios que tengan una mayor posibilidad de
contener sitios arqueolégicos.

Esta tltima tarea se puede llevar a cabo a partir de fotoin-
terpretacion, segun los vuelos disponibles y las caracteristicas
del material fotografico. Obviamente dicho procedimiento
significa una reduccién importante en el tiempo necesario
para realizar la prospeccion en el terreno. Otros datos de
importancia, que son facilmente accesados a través del siste-
ma, son aquéllos referentes al periodo y la informacién cro-
nolégica —fechas absolutas— para cada uno de los yacimientos.
Esta informacién se puede obtener en la tabla de cronologia
de referencia.

Paralelamente a la realizacién de estas bisquedas, es po-
sible conseguir una bibliografia como soporte a la investiga-
cién. En la actualidad, la tabla de referencia arqueolégica
cuenta con algo mas de 700 registros (ver Figura 12). Ellos
pueden ser consultados de diversas formas, bien sea para ob-
tener pequenas resefas de cada uno de los titulos referidos
a regiones (andina, costa atlantica, costa pacifica, llanos y
amazonia) o para complementar la informacién de la tabla
de cronologia de referencia, con el titulo, el autor, el afio de
la publicacion, el periodo, la cronologia relativa y absoluta,
asi como los sitios arqueolégicos citados en cada texto.

Finalmente, es necesario recalcar que también es posible
realizar una primera indagacién que permita localizar textos
comprensivos de la prehistoria colombiana, que son un apo-
yo fundamental para desarrollar planteamientos que servi-

ran de soporte a la investigacion.
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Evidentemente, en un proyecto de rescate arqueolégico
se intenta recuperar la mayor cantidad de informacién indis-
criminada, dentro de un regién delimitada. Sin embargo, al
posibilitarse a través de una rapida revisién bibliografica la
definicién de objetivos especificos que contribuyan al desa-
rrollo de temas de especial importancia para la arqueologia
colombiana, se evita el desperdicio de esfuerzos y se fortalece
la discusién al proveerla de datos basicos. En este sentido, el
sistema de base de datos relacional no solamente aporta, en
términos de eficiencia a la arqueologia de rescate, sino que
le proporciona un lugar a la misma dentro de la investigacién
basica.

Hasta el momento se ha hablado de algunas de las apli-
caciones del sistema de base de datos relacional como pro-
veedor de informaciones que facilitan las primeras fases de
un proyecto de arqueologia de rescate. Sin embargo, las apli-
caciones de este sistema realmente cobran sentido durante
la fase de analisis. En efecto, la posibilidad de comparar por
nivel, de una manera grafica, el comportamiento de los dife-
rentes componentes de la cultura material, recuperados en
un determinado sitio, constituye una herramienta basica pa-
ra detectar cambios en el comportamiento de los ocupantes
a través del tiempo. Esto se puede realizar seleccionando di-
ferentes factores, segin los propédsitos que el investigador
tenga. Para el caso de la funcién de artefactos liticos, por
ejemplo, es posible hacer un seguimiento para detectar la
distribuciéon de una herramienta particular o un conjunto de
ellas. Asi se obtienen sectores con densidades, que pueden
estar referidos a la estratigrafia natural, cultural o artificial
segun se desee. De esta manera se puede identificar un pa-
trén que sugiere transformaciones en las actividades econé-
micas. El comportamiento registrado graficamente, se puede
comparar con los resultados obtenidos de forma analoga pa-
ra otros elementos recuperados durante el proceso de exca-
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vacién. Estos bien podrian ser la distribucién por especie y
nivel, teniendo en cuenta los habitos para animales que apa-
recen en el registro de un sitio determinado (roedores, cule-
bras, armadillos, venados o cualquier otro). También seria
posible realizar el cruce de informaciones utilizando criterios
obtenidos del comportamiento de la vegetacién como zonas
boscosas vs zonas despejadas.



MANUAL DEL SISTEMA

En este apartado se presenta la base de datos de la Fundacién
Erigaie, primer paso para la creacion del Sistema de Paleoe-
cologia Humana, proyecto financiado por Colciencias. El
propésito es establecer un sistema de informacién para faci-
litar la toma de decisiones en el campo de la paleoecologia
humana y disponer del conocimiento para producir explica-
ciones sobre la dindmica hombre-naturaleza en el pasado y
el presente y proyectarlo como alternativa para el manejo
actual.

Para lograr este objetivo se llevaron a cabo las siguientes
actividades:

1. Disenar el modelo de paleoecologia humana

® Validar el modelo entidad-relacion.
Seleccionar requisitos de hardware y software.
Desarrollar el nivel interno de la base de datos utili-
zando el RDBMS (Sistema Administrador de Base de
Datos Relacional) Access.

® Disenar algunas “vistas de usuario”.

2. Garantizar la calidad de la informacién

® Seleccionar la regién amazénica.
Recolectar la informacion.
® Realizar analisis de laboratorio.

3. Cargar la base de datos con una muestra de datos tipica

® Elaborar los formatos de recoleccion.
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Establecer estandares para los diferentes atributos.
® (Codificar los datos.
® Digitalizar la informacion.

4. Evaluar necesidades de informacion de otras instituciones

5. Documentar el sistema

Para hacer la descripcién del sistema se ha organizado el
documento en tres secciones:

1. Estructura del sistema: presenta el marco conceptual
considerado para el disenio de la base de datos.

2. Modelo entidad-relacién: se presenta el esquema concep-
tual y la descripcién de cada una de las entidades y rela-
ciones de la base de datos.

3. Perspectiva de los usuarios: se presentan los elementos
utilizados para conocer las necesidades y oportunidades
de los usuarios de la base de datos.

Estructura del sistema

La incorporacién de la informatica, de los sistemas y de las
matematicas al desarrollo de la investigacion basica y aplica-
da es esencial para el manejo conceptual y practico de mu-
chas areas del conocimiento.

Una evolucién importante en el estudio de sistemas de
informacién se concentré en los Sistemas de Soporte a la
Investigacion (SSI), que direccionan y facilitan el proceso en
la toma de decisiones semiestructuradas; necesitan ser alta-
mente interactivos y flexibles, porlo tanto reciben diferentes
tecnologias y metodologias de disenio. La Figura 15 presenta
los diferentes elementos que conforman la estructura de un

SSI.
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FIGURA 15

HERRAMIENTAS PARA UN SSI

b investigador
Cc
o
vy V m |
Modelos de | »| Interaccién u
Decisioén y despliege \ ril
) c
a
i e
Estadisticas Bases de i
Y - e datos / o
Manipulacién n
]
/ :
4
» Ambiente -

Figura 15

Como un primer paso para lograr la puesta en marcha del
sistema de Paleoecologia Humana, se disefié una base de da-
tos utilizando el modelo entidad-relacién, para representar el
nivel conceptual; la base de datos se defini6 en el sistema ad-
ministrador de base de datos relacional (RDBMS) Access. Ac-
tualmente, en la Fundacion, los elementos de la derecha en la
Figura 15 —Bases de datos e Interaccién y despliegue—, se en-
cuentran bastante desarrollados; para los modelos de analisis
y de decisiéon se va a utilizar inicialmente un sistema de infor-
macién geografica, que a la vez que permite un manejo de
estadistica basica, da una ubicacién espacial, facilitando la vi-
sualizacién y analisis de estos datos espaciales. En cuanto a la
comunicacion, se cuenta con los elementos necesarios que
permiten incorporar la tecnologia para el acceso remoto al

sistema; en este momento se tiene una gran facilidad para in-
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teractuar entre los programas tipicos de una oficina (procesa-
dores de palabras, hojas de calculo, graficadores, etc.) y los
paquetes mas especializados como las bases de datos, con el
paquete Office de Microsoft; la comunicacién local se hace a
través del Windows para trabajo en grupo.

A continuacidn se presentan algunas definiciones y con-
ceptos basicos de un sistema de base de datos, su arquitectu-
ra y los componentes que lo conforman, para posterior-
mente entrar en el modelo entidad-relacién y particularmen-
te en el de Paleoecologia Humana. En el “Manual del usua-
rio” se detallara la manera como cualquier usuario puede
ingresar y manipular la informacién almacenada en la base
de datos.

Componentes de un sistema de base de datos

La Figura 16 muestra los principales componentes de un sis-
tema de base de datos: los datos, que pueden estar particio-
nados en una o mas bases de datos; el hardware, procesador
y volumenes de memoria secundaria en los cuales reside la
base de datos junto con los dispositivos asociados; el softwa-
re, llamado el sistema administrador de base de datos rela-

cional (RDBMS) y los usuarios.

Arquitectura de un sistema de base de datos

La arquitectura de un sistema de base de datos esta dividida
en tres niveles generales, como lo muestra la Figura 17.
Interno. Es el mas cercano al nivel fisico, le concierne la
forma como los datos son almacenados. Es una repre-
sentacién a muy bajo nivel, aunque no se trata de registros
fisicos ni restricciones especificas; estos detalles son mas de

implementacién que de su arquitectura.
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FIGURA 16
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Externo. Es el mas cercano a los usuarios; le concierne la
manera como el dato es visualizado por un usuario particu-
lar. Un usuario final generalmente esta interesado en una
porcién de la base de datos; una vista externa es entonces el
contenido de la base de datos visualizada por ese usuario.

Conceptual. Nivel intermedio entre los dos anteriores; se
puede pensar como una definicién de la comunidad de usua-
rios. Es una representacion del contenido de informacién de
la base de datos en su totalidad, en una forma abstracta, com-
parada con la manera como los datos estan almacenados fi-
sicamente y aun algo diferente de la forma como un usuario
ve el dato. Intenta ser una vista real del dato.

Independencia de datos

Se dice que las aplicaciones dependen de los datos cuando la
manera como son organizados en memoria y la manera co-
mo son accesados, son ambas dictadas por la aplicacion.
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FIGURA 17
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Hay dos razones importantes por las que no es conve-
niente tener aplicaciones dependientes de los datos en una

base de datos; son las siguientes:

® Aplicaciones diferentes necesitan vistas diferentes de

los mismos datos.

® FEl administrador de la base de datos debe tener la
libertad de cambiar la estructura de almacenamiento
o estrategia de acceso sin alterar la aplicacion.

Sistema administrador de base de datos relacional (RDBMS)

El sistemma administrador de la base de datos relacional es el
software que maneja todos los accesos a la base de datos.
Conceptualmente le concierne lo siguiente:

I. Un usuario emite un requerimiento de acceso usando al-
gun lenguaje de manipulacién de datos.
2. EI RDBMS intercepta el requerimiento y lo interpreta.
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3. El RDBMS inspecciona el esquema externo, la interac-
cién entre los esquemas externo/conceptual, el esquema
conceptual, la interaccién entre los esquemas concep-
tual/interno y la definicién de la estructura de almacena-
miento.

4. El RDBMS ejecuta las operaciones necesarias.

Microsoft Access es un sistema administrador de base de
datos relacional para Windows versatil, que se puede usar
como una base de datos autonoma, en una configuracion de
servidor de archivos o como un cliente para Microsoft SQL
Server, SYBASE SQL Server u Oracle Server. Posee contro-
ladores de bases de datos para: Btrieve, DBase, FoxPro y Pa-
radox.

Capacidades del RDBMS

Este es un sistema interactivo con alta capacidad para orga-
nizar, buscar y presentar informacion. Es grafico: aprovecha
al maximo el poder grifico de Windows, proporcionando
acceso visual a datos y maneras simples y directas de presen-
tar y trabajar con informacién. Las poderosas capacidades de
consulta y conexion le ayudan a encontrar rapidamente la
informacién deseada, sin importar el formato o el lugar. Pue-
de usar una consulta para trabajar con datos almacenados en
diferentes formatos de bases de datos y en diferentes lugares
de las redes. Las herramientas de diserio le ayudan a produ-
cir formularios e informes sofisticados; puede trazar grafi-
cos, combinar diferentes formularios e informes en un solo
documento y presentar los resultados con la calidad de una
publicacién. Mediante el uso de macros puede automatizar
facilmente la mayoria de las tareas sin necesidad de saber
como programar. Ofrece mucha flexibilidad en cuanto a se-
guridad: desde asegurar la base de datos, hasta ofrecer una
base de datos sin ninguna restricciéon de acceso; se puede
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controlar el acceso a tablas, formularios, consultas e infor-
mes, ademas de controlar el tipo de manipulacién que se
puede hacer a los datos y a las definiciones de las mismas
estructuras.

Administrador de la base de datos (DBA)

El administrador de la base de datos o DBA es la persona o
personas, responsables del control de la base de datos, inter-
viniendo en la administracién y el control de los datos, uno
de los principales recursos de la Institucién. La funcién del
administrador de la base de datos es mas administrativa que
técnica; entre sus responsabilidades estan:

® Decidir la estructura de almacenamiento y estrategias
de acceso.

® Asegurar la disponibilidad de datos a los usuarios.

® Definir chequeos de autorizaciéon y procedimientos
de validacién.

® Definir estrategias para copias de seguridad y recupe-
racion.

® Monitorear el rendimiento de tal modo que sea el
mejor para la Institucién y responder a los cambios
de requerimientos.

La funcién de administracion de datos se desarrolla evo-
lutivamente: a medida que este proceso avanza, cambia el
papel del administrador y la naturaleza de la planeacién.

Bases de datos distribuidas

Es una base de datos que no esta almacenada totalmente en
un solo sitio fisico, sino distribuida a través de una red de
computadores geométricamente dispersos y conectados por
un sistema de comunicaciones, lo cual presenta dos ventajas:
1. Combina la eficiencia del procedimiento local para varias
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operaciones con un sistema de control integrado, sin produ-
cir sobrecargas de comunicacién; 2. El usuario puede alma-
cenar la informacién en una unidad central, asi la esté
consultando a distancia; de esta forma, los datos pueden ser
usados de manera independiente.

En el Access las aplicaciones pueden correr para varios
usuarios simultineamente y ofrece facilidades para el con-
trol y acceso a los datos. Este es un conjunto de productos
que combina el RDBMS Access con el Windows for Group,
los controladores de bases de datos y redes compatibles para
formar el RDBMS distribuido.

Modelo entidad-relacion

El modelo entidad-relacion es una herramienta muy util para
lograr la integracion de diferentes disciplinas, a través de las
relaciones légicas que en él se establecen. Aporta a la inves-
tigacion flexibilidad, al tiempo que facilita el analisis para
soportar la toma de decisiones en el area de la paleoecologia.

A través de discusiones conjuntas, consultas con especia-
listas, y a medida que se probaba con el dato tipico, se per-
feccioné el modelo, surgiendo una nueva version, la cual se
presenta en la Figura 1. En el nuevo modelo se refleja la pro-
fundizacién en las diferentes areas del conocimiento. Es asi
como las entidades Palinologia, Macro-resto vegetal, Mate-
rial ceramico y Suelos, se ampliaron para considerar concep-
tos relacionados, sustentados con los estandares taxonémicos
de cada disciplina. A medida que se integran estos concep-
tos, se siente la necesidad de manejar la ciencia de una ma-
nera mas amplia; es asi como la boténica, la edafologia y la
geografia se vuelven esenciales para obtener respuestas vali-
das a un requerimiento, no sélo para definir un nombre sino,
partiendo de alli, obtener informacién relacionada; por
ejemplo, usos de la especie vegetal, habitat, nombres indige-
nas, paisaje de un sitio, relieve, cartografia, etc. En este punto
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es importante anotar que la conexién con sistemas y bases
de datos cientificas no es capricho sino una necesidad, pues

una institucién no puede administrar todo el conocimiento.

Nivel conceptual

El esquema conceptual consiste en una descripcién abstracta
de las entidades que se quieren considerar para el objetivo
cientifico e investigativo que se persigue; sirve de base sélida
y permanente para las operaciones de toda la organizacién.
Sélido y permanente significa que el sistema es estable, no
depende del capricho de un RDBMS particular; mas especi-
ficamente, una entrada dada (por ejemplo una entidad) no
cambia una vez se incorpore al esquema, a menos de que se
dé un cambio en la porcién del mundo real que describe esa
entrada. Si el esquema conceptual no es estable, en ese sen-
tido, son inestables también los esquemas externos, originan-
do confusién en los usuarios, reprogramacion e incremento
en la posibilidad de errores.

Evidentemente hay un ajuste que necesariamente es fre-
cuente y es el de la expansion del esquema conceptual para
reflejar una porcién mayor de la realidad; sin embargo, esta
expansion no entra en conflicto con el objetivo de estabili-
dad del esquema conceptual.

El disefno del esquema conceptual es el paso mas impor-
tante en la definicién e instalacién de un sistema de base de
datos, que es bastante independiente de los niveles interno y
externo planteados en la arquitectura de un sistema de base
de datos.

Ampliacion del modelo

Se consideran dos clases de cambios que pueden ocurrir en

un esquema conceptual: crecimiento y reestructuracion.
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Crecimiento: A medida que el alcance de la base de datos
crece (es decir, se adiciona un nuevo tipo de informacién),
en esa medida crece el esquema conceptual. Existen dos cla-
ses tipicas de crecimiento:

® La expansion de una tabla existente para incluir nue-
VOS campos.
® Inclusion de una nueva tabla al sistema.

Reestructuracion: Ocasionalmente es necesario rees-
tructurar el esquema conceptual de tal modo que, aunque la
informacién total contenida permanece, el lugar de la infor-
macién dentro del esquema cambia. Una clase importante
de reestructuracioén es el remplazo de una tabla por sus pro-
yecciones, de tal manera que la tabla original se obtiene
uniendo dichas proyecciones.

Deﬁniciones

El modelo entidad-relacién considera que el mundo real se
compone de entidades y relaciones; puede alcanzar un alto
grado de independencia de datos y estd basado en las teorias
de conjuntos y relaciones.

Una entidad es “algo” que puede ser distintamente iden-
tificado. Una relacion es una asociacion entre entidades. La
base de datos de una institucién contiene informacién rele-
vante de entidades y relaciones en las cuales esta interesada.

Entidad y conjunto-entidad. Una entidad es algo que
existe en nuestra mente; las entidades pueden clasificarse en
conjuntos-entidades Ei; por ejemplo: Sitio, Unidad de recu-
peracion, Lascados, Polen de referencia. Si una entidad per-
tenece a un determinado conjunto-entidad es porque posee
propiedades comunes a otras entidades que conforman di-

cho conjunto.
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Relacion y conjunto-relaciéon. Una relacién es una aso-
ciacién entre entidades; un conjunto relacién Ri es una rela-
cion matématica entre n entidades:

(e1,€9,...en/ €1, _,E1,e2_Eg, ., ...en_Ep) (1)

Cada tupla (el, €2, ..., en) es una relacién entre entida-
des. Por ejemplo, Plaqueta de polen es una relacién entre las
entidades Unidad de recuperaciéon y Grano de polen.

Atributo, valor y conjunto-valor. La informacién acerca
de una entidad o una relacién se obtiene por observacion o
medida y se expresa por un conjunto de pares (atributo, va-
lor); por ejemplo: “Abeja”, “Excavacién”, son valores. Los
valores se clasifican en conjuntos de valores tales como:
Nombre arqueolégico, Tipo de recuperacién, Cédigo de pla-
queta.

Un atributo se puede definir como una funcion:

f: Ei (o Ri) — Vi (o Viix Vig x ... Vin) (2)

donde Ei= conjunto-entidad Ri= conjunto-relaciéon Vi=
conjunto-valor.

Clave primaria. La clave primaria de una entidad son
algunos atributos que interactiian desde el conjunto- entidad
al correspondiente grupo de conjuntos de valores en una
relacion de 1 a 1. Cuando hay varias claves en una entidad,
se selecciona como clave primaria la que mejor significado
semantico posea.

El conjunto de atributos que hacen de clave primaria se
usa para identificar una entidad en un determinado conjun-
torelacién, por ejemplo: Cédigo del sitio es la clave primaria
de Sitio; Cédigo del litico y Sector de uso conforman la clave
primaria de Abrasion y golpeteo.

Una relacion se identifica por las entidades involucradas;
su clave primaria esta representada por las claves primarias
de esas entidades. En algunos casos las entidades de un con-
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junto-entidad no son identificadas en forma tnica por los
valores de sus atributos; en ese caso se debe hacer una aso-
ciacion para identificarlas que es lo que sucede en la base de
datos de paleoecologia, donde las entidades llamadas ar-
queoldgicas se asocian con la unidad de recuperacién para
identificarlas.

Diagmma entidad-relacion

Para una mejor visualizacién del modelo se utiliza el diagra-
ma entidad-relacién, en el cual las entidades se representan
por rectangulos, las relaciones por rombos y las asociaciones
entre entidades por flechas. En la Figura 1 se presenta el
diagrama del modelo entidad-relacién del sistema de infor-
macién de Paleoecologia Humana y Produccién Agricola.

Reglas de integridad

Con conceptos explicitos de entidades y relaciones, el mode-
lo entidad-relacién es util para especificar y entender las res-
tricciones que mantienen la integridad de los datos.

Ningin componente de la clave primaria puede ser nulo,
pues éste identifica en forma tinica una entidad. Para enun-
ciar la regla de integridad se dan primero unas definiciones:

Dominio. Sean D1, D2, ..., Dn conjuntos, Ri un conjun-
to-relacién entre esos n conjuntos, donde cada tupla

(dl1, d2, ...dn), es tal que ,d1 D1,d2 D2, ..., dn Dn (3)

Los Di se denominan dominios del conjunto-relacién Ri
de grado n.

Dominio primario. Es un dominio donde existe alguna
clave primaria, de un solo atributo, definida sobre él.

Clave foranea. Atributo o combinacién de atributos en
una relacién cuyos valores se requieren para aparear los de
la clave primaria de alguna otra relacién o entidad.
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Regla. La regla de integridad de las relaciones se puede
enunciar asi: sea D un dominio primario y R1 un conjunto-
relacién con clave foranea A definida sobre D; entonces, en
un instante dado cada valor de A en R1 debe ser, o bien nulo,
o bien igual a V, donde V es el valor de la clave primaria de
alguna tupla en algin conjunto-relacién Rg con clave prima-
ria definida sobre D.

Descripcion de entidades y relaciones

El siguiente cuadro describe las tablas correspondientes a las
entidades del modelo entidad-relacién; los atributos de las
entidades definidas en el sistema se pueden ver en el Anexo,

donde se muestran los formatos de captura utilizados.

NOMBRE CLAVE PRIMARIA DESCRIPCION
Abrasién Caédigo de referencia Caracteristicas de artelactos
y golpeteo no lascados
Actividad Nombre Area de donde se obtiene ¢l

Area de captaciéon
Asentamiento
Bibliografia
Ceramica

de referencia
Especie vegetal

Estado del sitio

Estructura

Grano de polen

de la actividad

Tipo de recurso
DANE, Periodo,

Funcidén

Titulo, Ano

Nombre cientifico

Observador, Fecha
de observacién

Cédigo de plaqueta,
Especie

recurso

Area de donde se obtiene el
recurso

Caracteristicas del
asentamiento

Ficha de publicaciones

Elementos cerdmicos de
referencia mas
representativos

Clasificacion botanica de las
especies

Caracteristicas y uso actual
del sitio arqueolégico

Identificacién y niimero de
granos por especic en la
plaqueta
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NOMBRE CLAVE PRIMARIA

DESCRIPCION

Habitat Especie, Clave de
habitat

Horizonte Cédigo de
recuperacion,
Horizonte

Inclusiones Codigo de

referencia, Inclusién

Lascados Cédigo de referencia
Liticos Codigo de
recuperacion,
Cédigo de referencia
Localidad Plancha, Cuadrante
Material actual Especie, Cédigo
macro-resto de referencia

Material ceramico Cédigo de

recuperacion,

Cédigo de referencia
Muestra de Cédigo de
macro-resto recuperacion,

Codigo de referencia

Muestra de suelo  Cdédigo de

recuperacion,
Cédigo de referencia

Nombres Especie,

Comunidad, Nombre

Plaqueta de polen Cédigo de

Codigo de plaqueta

recuperacion,
Polen de Especie
referencia
Recuperacién Cadigo de

recuperacion

Diferentes habitats de una
especie vegetal

Datos de suelo seguin
horizontes

Cantidad de orgdnicos e
inorganicos en un material
ceramico

Caracteristicas de artefactos
y lascas

Descripcion de liticos

Informacién geografica del
lugar

Medidas de un macro-resto
en diversos estados

Descripcién de vestigios
ceramicos

Muestra arqueologica de
macro-resto vegetal

Datos basicos de la muestra

Diferentes nombres
indigenas o comunes dc la
especie vegetal

Suma total de polen [6sil

Morfologia del polen

Punto determinado de
recuperacion y su nivel
de resolucion
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NOMBRE CLAVE PRIMARIA DESCRIPCION
Semilla Especie Descripciéon de semillas
carbonizada carbonizadas para material
de referencia

Sitio Cédigo del sitio Datos geogrificos del sitio
arqueolégico

Taxonomia Cédigo del sitio,

de suelos Horizonte, Suelo

Temperatura Cédigo del sitio, Mes Valor mensual de la

y precipitacién temperatura y precipitacion
de un sitio

Vasijas Cédigo de referencia Descripcién de formas
cerdamicas o tiestos
decorados

Unidad de Cédigo de Unidad minima de

recuperacion recuperaciéon, Unidad recuperacion

Uso de la especie  Especie, Usos dados a una especie

Comunidad, Uso en una comunidad

Fichas de recoleccion

Las fichas de recoleccién de datos registran la informacién
de campo y de laboratorio de las diferentes entidades; para
su elaboracién se consideraron las fuentes bibliograficas dis-
ponibles y el concepto de especialistas, todo bajo una visién
global del modelo.

Cada uno de los atributos que se manejan en las fichas
requiere una estandarizacion, en lo posible referida a fuentes
aceptadas internacionalmente. Es asi como el estandar del
nombre de la especie vegetal esta sustentado por el Index
Kewensis, los datos de ubicaciéon geografica se toman de las
fuentes del Codazzi, la divisién politica se registra con el cé-
digo asignado por el DANE, etc.; en el caso de los materiales
arqueoldgicos se definieron los estdndares segiin una revi-
sion bibliografica exhaustiva en cada drea y considerando los
mas utilizados por los investigadores. Cabe anotar que éstos
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pueden ampliarse para cubrir informacién ain no maneja-
da, y de acuerdo con la madurez conceptual de cada especia-
lidad; el objetivo es lograr un lenguaje universal no sélo al
interior de cada ciencia sino en la interdisciplinariedad inhe-
rente al sistema.

Las fichas de recolecciéon han evolucionado en la medida
en que ha cambiado el modelo y se han enfrentado con los
datos; su disefio comprende los atributos y el listado de es-
tandares que lo conforman. Para evitar errores de transcrip-
cion se utiliza la escogencia multiple de los posibles valores
en cada campo. Cada uno de los registros tiene su ficha, la
cual queda archivada para revisiones futuras y sirve de docu-
mento de respaldo al dato.

Los formatos de captura definidos en la base de datos
son fiel copia de las fichas de recoleccién; en ellos la lista de
valores para escogencia multiple se implanté por medio de
“cuadros combinados” (ver “Manual de usuario”). En el Ane-
xo se muestran los formatos de captura utilizados en la base
de datos.

Perspectiva de los usuarios

Para desarrollar un buen sistema de informacién en una ins-
titucion, es necesario entenderla desde el punto de vista de
sus directivas y de sus usuarios para traducir los objetivos de
la institucién en objetivos del sistema de informacién. Esto
permite la consistencia del sistema con toda la organizacion
y su independencia respecto de cambios en las directivas de
la misma.

Para conocer la perspectiva de los usuarios se realizaron
entrevistas, reuniones con especialistas, complementando
con un concepto claro de las funciones, objetivos y proyec-
ciones de la Fundacién Erigaie; esta metodologia permitié
conocer los problemas que enfrenta cada uno y las nuevas
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oportunidades en las areas de paleoecologia humana y pro-
duccién agricola.

La Figura 18 permite visualizar el flujo del proceso segui-
do para conocer la perspectiva de los usuarios y los proble-
mas que enfrentan los investigadores en la construccién del
conocimiento, tales como formulacién de hipétesis, verifica-
cién de resultados y comparacién con datos generados en
diferentes investigaciones.

FIGURA 18

ALUO DAL PROCESO

- retroalimentacién —> | ENTREMSTA




MANUAL DEL USUARIO

Aqui presentamos la manera como los usuarios de la base de
datos de Paleoecologia Humana pueden manipular la infor-
macién para crear consultas, realizar la captura de datos y
obtener informes. Para una mejor comprensiéon del manual
se debe estar familiarizado con el sistema administrador de
base de datos relacional Access bajo Windows; asi mismo,
para una mejor comprension de las entidades, relaciones y
atributos del sistema, recomendamos remitirse al “Manual
del Sistema”.
Este manual comprende los siguientes puntos:

1. Sistema de procesamiento: se describe el equipo que so-
porta el sistema actualmente y la manera como esta orga-
nizada la base de datos en el RDBMS (sistema
administrador de base de datos relacional) Access.

2. Tablas: se presenta la manera como se pueden crear y
accesar las tablas en el RDBMS.

3. Consultas: se muestran consultas tipicas y se describen
sus caracteristicas.

4. Formatos de captura: se explica, con formularios tipicos,
la manera como se manipulan los formatos de captura
definidos en la base de datos de Paleoecologia Humana
y Produccién Agricola.

5. Informes: se describen informes originados de las con-

sultas tipicas.
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Sistema de procesamiento

Descripcion del equipo

El sistema de informacién de Paleoecologia Humana esta so-
portado en una red local que utiliza Windows para trabajo
en grupo. Para la definicién del sistema se tuvo en cuenta la
portabilidad del RDBMS, garantizada por el Access, la facili-
dad de uso y la conectividad tanto de los equipos como del

RDBMS.

Los equipos de computacién con que cuenta la Funda-

cién Erigaie poseen las siguientes caracteristicas:

1.

N o oo

Compaq Prolinea 4/50, con 16 Mb de memoria princi-
pal, disco duro de 240 Mb, monitor SVGA, 4 puertos,
drive de diskettes de alta capacidad, mouse y tarjeta Fax
Modem.

Compaq Prolinea 3/25, 10 Mb en memoria principal,
disco duro de 84 Mb, monitor VGA, 4 puertos, 2 drives
de diskettes de 3 1/2“ y 5 1/4%, mouse.

IBM P/S 1 486SX, 8Mb en memoria principal, disco du-
ro de 129 Mb, monitor SVGA, 5 puertos, drive de disket-
tes de alta capacidad, mouse.

Impresora Hewlett Packard Desk Jet 550C.

Impresora Epson LQ-850.

Scanner.

Todos los equipos bajo Windows versién 3.1. y para la
red local Windows para trabajo en grupo.

Microsoft Office para Windows, que incluye! Microsoft
Word, procesador de palabras; Microsoft Excel, hoja
electronica; Microsoft Power Point, presentador grafico
y Microsoft Mail, correo electrénico.

Microsoft Access, sistema administrador de base de datos
relacional y Microsoft Project, administrador de pro-
yectos.
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FIGURA 19
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Utiidades Microsoft
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PFS: Appications

Acceso al sistema
Para entrar al sistema y a la base de datos, hay que verifi-

car los siguientes pasos:

L

Al prender el equipo el sistema automaticamente entra a
Windows y presenta los iconos de grupos de programas
(ver Figura 19).

Seleccionar el icono correspondiente a Microsoft Access'y
hacer doble click. De los elementos de programa del ico-
no del Access, se hace doble click en el llamado Microsoft
Access.

El sistema esta definido como “seguro”, luego se tiene
que teclear el nombre de la cuenta y la contrasena corres-
pondiente (ver Figura 20).

Desde el menu Archivo del Access, seleccionar la base de
datos, en este caso ERIGAIE (ver Figura 21), o teclear el
nombre ERIGAIE.MDB en el cuadro Nombre de archivo.
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FIGURA 20

| Administrador de programas - [Microsoft Access)
| Michive  Opciones

Yentana  Ayuda

Micresaft Access

FIGURA 21

MicrosoftiAccess

;l.nhiuu

Nueva base deidatos..
Abrir base de datos...
Compaciar base de datas...
CodificarfDecodificar base de datos...
Reparar base de datos...

1ERIGAIE.MDB
2 A\BASE1.MDB
3 CLAVES.MDB

Salir

Figura 21
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FIGURA 22

MicriceltAress - JEaarate ditie BRI

Archive Edfr.lé Seguridad Ventana . 5
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B CALCULO DE PROFUNDIDADES

Bl ESPEDE VEGETAL
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Sl 0 GRANO OE POLEN
B HORZONTE

B LASADOS
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LOCALIDAD

NOLASCADOS

PERAL
S B FLAQUETA DE POLEN
EY POLEN DE REFERENCIA
B RECUPERACION
§ino
UNIDAD OE RECUPERACION
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S I Z004AQUEOLOGIA REFERENCA

5. Elsistema lista las tablas-base definidas y permite accesar
todas las herramientas para el manejo de los datos (ver

Figura 22).

Acceso en la red

Para accesar la base de datos desde la red se siguen los mis-
mos pasos descritos arriba, con la diferencia de que se tiene
que entrar a la red, dando la contrasefia definida y cambian-
do la ruta de acceso a la base de datos de tal modo que el
sistema se ubique en la unidad del otro equipo y abra la base
de datos alli definida; por ejemplo: D:\ACCESS\ERIGAIE.
MDB. Tener en cuenta que el equipo propietario de la base
de datos tiene que estar prendido para permitir el acceso en

red.
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Apagar el sistema

Para salir de la base de datos y apagar el sistema hay que
verificar los sigulentes pasos:

1.

Cerrar todas las aplicaciones en la base de datos y ubicar-
se en la ventana correspondiente al meni principal mos-
trado en la Figura 22.

Desde el meni Archivo seleccionar Salir. El sistema se
ubica en el Administrador de programas.

Con la certeza de tener todas las aplicaciones cerradas,
desde el Administrador de programas en el ment Archivo
seleccionar Salir de Windows. El sistema mostrara el
promt C:> del DOS.

Copia de seguridad de la base de datos

Obtener una copia de seguridad de la base de datos es lo
mismo que realizar una copia del archivo ERIGAIE.MDB y
del archivo SYSTEM.MDA (este titimo por ser sistema segu-
ro). Se tienen diskettes para realizar copias de seguridad se-

manales, mensuales y una anual.

Para hacer una copia de seguridad de la base de datos:

Cerrar la base de datos.

Desde el icono Utilidades microsoft seleccionar Copia de
seguridad (ver Figura 23)

Elegir el botén Copiar.

Seleccionar los archivos a copiar con el botén Seleccionar
archivos del cuadro Copiar de; el sistema mostrara los di-
rectorios y archivos del disco C; ubicarse en el directorio
de Access y hacer click en el archivo ERIGAIE.MDB y en
el archivo SYSTEM.MDA. El sistema agrega un cuadro
de mensaje al lado del nombre del archivo seleccionado
que se activa haciendo doble click. Cuando el cuadro es
totalmente negro, significa que el archivo ha sido selec-
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cionado y sera copiado. En la parte inferior de la ventana
se contabilizan los archivos y el niimero de bytes que se-
ran copiados; en este caso son dos archivos y el numero
total de bytes sera la suma de los bytes de ambos archivos
(ver Figura 24). Aceptar e iniciar la copia.

FIGURA 23

Administradar de programas Iﬁg

Archiva Opciones Yentana  Ayuda

Archivo de especificaciones:
[DEFAULT SET - (Sin descripcién)

2 archivos (3.309.568 bytes) seleccionados para copiar
1 archivo de catalogo (4.096 bytes) sera afiadido
21,44 Mb 3.5" disquetes estimados necesarios

1 min 9 seq. liempo estimada de copia

Importar y exportar tablas

Para importar una tabla desde una base de datos Access (se
pueden importar tablas en un formato diferente al de Ac-
cess, consultar el Manual del Usuario de Access) se hace el
siguiente procedimiento:

1. Abrir la base de datos destino (ver “Acceso al sistema’”).
2. En el ment Archivo elegir Importar. El sistema mostrara
la lista de formatos origen (ver Figura 25).
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FIGURA 24

3.

4.

chivu Arbol

Seleccionar archivas a Copiar- DEFAULT.SET

! entpedi .ndb  589.824 25/04/9% 12:02 ---a
0 entpedi .txt 6.492 10/06/93 0:80 ---3
—{ 2 backup || erigaie .1ab 192 23/05/9 1:48 -—a |
—dos leerinaie .ndb 3.211.264 23/05/9% 1:48 -h-a |
) excel errata .txt 2.837 10/06/93 0:00 ---a ||

ejemplos franco .bmp  282.578 1/10/93 13:18 mel
solver horizont 171,783 30/09/93 16:04 ---a |
excelcht leane  .txt 44,272 10/06/93 0:00 ---a |
|| materia 9.954 3/85/9% 2:16 -3 |
macros msaccess.exe 1.336.480 10/06/93 0:00 --—-a |
color nsaccess.hlp 3.591.625 16/06/93 0:00 -—-a | ¢
fotos | msain10.d1]  156.442 10/06/93 0:00 -—a |
sinopsis ff msaju110.d1l  69.936 10/06/93 0:00 ---a |
solver neptuno .1db o4 1/62/9% S:H ---a
verifica neptuno .mdb 1.474.5608 25/04/9% 11:54 ---a
{0 gaspar nuevoeli. dbF 3.155 10/06/93 0:00 ---a |
—Imouse paradox .net 9.076 12/11/93 1:24 ~--a
—{nacho perfil 50.756 30/09/93 10:05 -—-a
— perform .txt  1k.166 10/06/93 0:00 ---a |
—{-Jpowerpnt polen 306.827 30/09/93 10:06 ---3
imagenes recuper .179 30/09/93 10:11 ---3
modelos setup  .ini 149 10/06/93 0:00 ---a |
muestras | sitio 16.114 30/09/93 10:14 ---a jol
i | stfsetup.exe  594.368 18/08/93 0:00 -—a b
£ diap35mm ' 1 stfsetup.inf  2.082 10/66/93 0:00 ——a |/
Epam\dd |l system .1db 102 23/05/94 1:48 ---a |
tranblne lsysten .nda 98.304 23/05/94 1:48 ---3

En el cuadro Origen de los datos seleccionar Microsoft Ac-
cess (ver Figura 25).

Seleccionar la base de datos desde donde se va a impor-
tar la tabla; el sistema mostrari las tablas de esa base de
datos; en el cuadro Tipo de objeto seleccionar Tablas (se
puede seleccionar otro tipo de objeto como consulta, for-
mulario, etc.); especificar si se va importar la estructura
y los datos o Unicamente la estructura y luego elegir el
nombre de la tabla a importar (ver Figura 26). Hacer
click en el botén Importar.
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FIGURA 25

Microsoft Access
Archivo gdi@ Ver Sequridad Ventana Ayuda

Base de datos: ERIGAIE

CALCULD DE PRO
ESPECIE VEGET
ESTANDARES | B
GRANO DE POLENE il
HORZONTE |
LASCADOS
LTICoS
LOCALIDAD
NDLASCADDS
PERFIL

PLAQUETA DE POLEN

il G

B (10 [ 0 (S0 G G

 ErTTRTE

Supongamos que se tienen datos correspondientes al
Cédigo de cuadricula, Unidad nivel, Nivel y profundidades
de la Unidad de recuperacién de “Abeja” en una hoja de
calculo Excel. Para importar los datos a la base de datos ERI-
GAIE se organizan los campos de tal modo que coincidan
con los de la base de datos y se importan como se explico
arriba. Ahora bien, para visualizar los datos antes de que in-
gresen a la tabla correspondiente, se puede crear una tabla
temporal con los nuevos datos, para luego copiarlos.



88  Urrego, Hervera, Mora y Cavelier

FIGURA 26
B

Archivo  Edicif
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Se sigue un procedimiento analogo para adjuntar tablas;

la diferencia es que al adjuntar la tabla los datos conservan

el formato de la base de datos origen.

Se pueden exportar tablas desde Access a archivos de tex-

to, hojas de célculo u otros formatos de bases de datos (ver
Manual del Usuario de Access). El procedimiento aqui descri-
to muestra como exportar una tabla Access a un archivo de

texto.

1. Abrir la base de datos que contiene la tabla a exportar

(ver “Acceso al sistema”).

2. Elegir Exponar desde el ment Archivo. El sistema mostra-
ra el cuadro Expm’tar que contiene la lista de los posibles

destinos (ver Figura 27).
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FIGURA 27

Microsoft Access - [Base de datos: ERIGAIE]
idad Ventana Ayud

S
E] BIBLCGRAFA
B3 CALCULO DE PROFUNDIDADES

B3 ESTANDARES
& GRAND DE POLEN
B HORIZONTE :

[ LASCADOS
B urnicos Combinacion con Word para Windows
MWicrosoft Excel

=39E

RECUPERACION

8ITio

[ UNIDAD DE RECUPERACION

E Z00ARQUEOLOGIA
ZD0ARQUEDLOGIA REFERENCIA

3. En el cuadro Destino de los datos elegir Texto (delimitado) o
Texto (anchura fija) y elegir el botén Aceptar. El sistema
mostrara la lista de tablas pertenecientes a la base de da-
tos.

4. En el cuadro Tablas seleccionar el nombre de la tabla a
exportar. El sistema mostrara la ventana Exportar al archi-
vo (ver Figura 28).

5. Introducir el nombre del archivo al que se desea exportar
y elegir el botén Aceptar. El sistema mostrara las opciones
de exportacién (ver Figura 29). Si es necesario, especifi-

car las opciones y hacer click en Aceptar.
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FIGURA 28
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Organizacion del sistema

La base de datos de Paleoecologia Humana y Produccion
Agricola esta definida como un sistema seguro, de tal modo
que para acceder al sistema se tiene asignada una cuenta;
ésta incluye un nombre de usuario y una contrasena.,

Actualmente se tienen las siguientes cuentas, cada una
con sus respectivas autorizaciones:

Sistema. Es un usuario tipo administrador que tiene to-
das las autorizaciones para todos los objetos de la base de
datos Erigaie; es el titular de la base de datos Claves que cons-
ta de la tabla Usuarios, en la cual se almacenan las cuentas
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FIGURA 29

Microsoft Access ‘n
Archiva  Edicion  Ver [ Ayuda

Base de datos: ERIGAIE [

de los usuarios, su NIP, contrasefia y una descripcién de los
accesos permitidos a la base de datos Erigaie. Es el tnico
usuario que posee autorizacion a la base de datos Claves.
Erigaie. Es el titular de la base de datos Erigaie; tiene
autorizacion para modificar y eliminar todos los objetos de
la base de datos. La base de datos se cred desde esta cuenta
y se puede considerar la cuenta administradora de la base de
datos; permite controlar que cualquier cambio a una tabla-
base del sistema se haga con la aprobacién de las personas
que conforman el DBA; ninguna otra cuenta de usuario pue-

de modificar las definiciones de las tablas-base.
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Palinologia. Tiene autorizaciéon para modificar los datos
de las siguientes tablas: Especie vegetal, Grano de polen, Pla-
queta de polen y Polen de referencia; para los formularios
relacionados con esas tablas tiene todas las autorizaciones.
En las otras tablas y formularios puede leer definiciones y
datos pero no modificar.

Antropologia. Tiene autorizacién para modificar los da-
tos de las siguientes tablas: Estructura, Actividad, Area de
captacién, Asentamiento, Zooarqueologia, Zooarqueologia
de referencia y Bibliografia; para los formularios relaciona-
dos con esas tablas tiene todas las autorizaciones. En las otras
tablas y formularios puede leer definiciones y datos pero no
modificar.

Suelos. Tiene autorizacién para modificar los datos de las
siguientes tablas: Horizonte, Muestra de suelo, Liticos, Las-
cados, No lascados y Estado del sitio; para los formularios
relacionados con esas tablas tiene todas las autorizaciones.
En las otras tablas y formularios puede leer definiciones y
datos pero no modificar.

Materiales. Tiene autorizacién para modificar los datos
de las siguientes tablas: Localidad, Sitio, Recuperacién, Uni-
dad de recuperacion, Ceramica y Macro-resto vegetal; para
los formularios relacionados con esas tablas tiene todas las
autorizaciones. En las otras tablas y formularios puede leer
definiciones y datos perc no modificar.

Captura. Esta cuenta se utiliza para capturar la informa-
cién a la base de datos; la autorizacién de acceso a las dife-
rentes estructuras de la base de datos se determina seguin la
situacién particular.

Crear una base de datos

1. Paracrear una base de datos, hay que seguir los pasos del
1 al 4 descritos en el apartado “Acceso al sistema”,
2. Seleccionar Nueva base de datos desde el men\ Archivo.
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3. En el cuadro de Nueva base de datos, dar un nombre a la
base de datos de maximo 8 caracteres; en el cuadro Listar
archivos de tipo, seleccionar Access V1.1 (ver Figura 30).

4. Elegir el botén Aceptar. En este punto se comienzan a

crear las tablas-base que conformardn la nueva base de
datos (ver Tablas).

FIGURA 30
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Tablas

El siguiente cuadro muestra las tablas de la base de datos de
Paleoecologia Humana, definidas en el RDBMS Access; para

la descripcidn de los atributos, remitirse al “Manual del sis-
tema”.
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NOMBRE

CLAVE PRIMARIA

DESCRIPCION

Abrasién y golpeteo

Actividad

Area de cap[acién

Asentamiento
Bibliografia
Ceramica

de referencia

Especie vegetal

Estado del sitio

Estructura
Grano de polen

Habitat

Horizonte

Inclusiones

Lascados

Liticos

Localidad

Macro-resto
de referencia

Cédigo de referencia

Nombre
de la actividad

Tipo de recurso

DANE, Periodo,
Funcién

Titulo, Ano

Nombre cientifico

Observador, Fecha
de observacion

Cédigo de plaqueta,
Especie

Especie, Clave de
habitat

Cédigo de
recuperacion,
Horizonte

Cédigo de referencia,
Inclusion

Cédigo de referencia
Codigo de
recuperacion, Codigo
de referencia

Plancha, Cuadrante

Especie

Caracteristicas de
artefactos no lascados
Area de donde se
obtiene el recurso
Area de donde se
obtiene ¢l recurso
Caracteristicas decl
asentamiento

Ficha de publicaciones
Flementos ceramicos
de refcrencia mds
representativos
Clasificacién botanica
de las especies
Caracteristicas y uso
actual del sitio
arqueolégico

Identificacion y
mimero de granos por
especie en la plaqueta
Diferentes habitats

de una especie vegetal
Datos de suelo

segun horizontes

Cantidad de organicos
e inorgdnicos en un
material cerdamico
Caracteristicas de
artefactos y lascas

Descripeion de liticos

Informacion geogrilica
del lugar

Descripcion de semillas
carbonizadas para
material de referencia
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NOMBRE ~ CLAVEPRIMARIA  DESCRIPCION

Material actual
macro-resto

Material ceramico

Muestra de
MAacro-resto

Muestra de suelo

Nombres

Plaqueta de polen

Polen de referencia

Recuperacién

Sitio

Taxonomia de suelos
Temperatura

y precipitacién

Vasijas

Unidad de
recuperacién

Uso de la especie

Especie, Cédigo
de referencia

Cédigo de
recuperacién, Cédigo
de referencia

Cédigo de
recuperacién, Codigo
de referencia

Cédigo de
recuperacién, Cédigo
de referencia
Especie, Comunidad,
Nombre

Cédigo de
recuperacion,

Cédigo de plaqueta
Especie, Morfologia del
polen

Cédigo de recuperacién

Cédigo del sitio

Caodigo del sitio,
Horizonte, Suelo
Cédigo del sitio, Mes

Cédigo de referencia

Cédigo de
recuperacién, Unidad

Especie, Comunidad,
Uso

Medidas de un
macro-resto en
diversos estados
Descripcién de
vestigios ceramicos

Muestra arqueolégica
de macro-resto vegetal

Datos basicos
de la muestra

Diferentes nombres

indigenas o comunes
de la especie vegetal
Suma total

de polen [osil

Punto determinado de
recuperaciéon y su nivel
de resolucion

Datos geogrilicos

del sitio arqueoldgico

Valor mensual

de la temperatura
y precipitacion

de un sitio
Descripcién de formas
ceramicas o tieslos
decorados

Unidad minima
de recuperacion
Usos dados a una
especie en una
comunidad
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Crear una tabla
Para crear una tabla en la base de datos:

1. Abrir la base de datos donde se va a crear la tabla (ver
Figura 22). El sistema mostrara la lista de tablas definidas
en la base de datos. Seleccionar el botén Nuevo.

2. El sistema mostrara la ventana de la Figura 31, donde se
tienen las propiedades necesarias para definir los atribu-
tos correspondientes a esa tabla: Nombre de campo, Tipo
de datos y Descripcion. En el Nombre de campo se escribe
el nombre correspondiente al atributo; por ejemplo,
Cédigo de recuperacién; en Tipo de datos se selecciona
el tipo de dato, ya sea numérico, texto, fecha, memo,
etc. y la propiedad Descripcion permite clarificar lo que
se va a almacenar en ese campo; es puramente informa-
tivo.

3. Después de que se han descrito todos los campos de la
tabla y asignado sus propiedades (ver numeral siguiente),
desde el ment Archivo seleccionar Guardar como; el siste-
ma mostrara un cuadro que permite darle el nombre
apropiado a la tabla. La Figura 32 muestra las caracteris-
ticas de la tabla Recuperacién.

Propiedades de campo

Después de asignar un nombre de campo se debe elegir el
tipo de datos que almacenara; el RDBMS Access permite los

siguientes tipos de datos:
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Tipo de datos

Tipo de caracteres Tamaiio

Texto
Memo

Numérico
(segiin formato)

Fecha/Hora
Moneda

Contador

Si/No
Objeto OLE

Alfanuméricos Hasta 255 bytes

Alfanuméricos

Numeros enteros 1, 2, 4 u 8 bytes,

o fraccionarios

Fechas y horas 8 bytes
Valores de moneda 8 bytes
Valor numérico

incrementado

automaticamente por Access
Booleano 1 bit

Graficos o datos binarios Hasta 128 Mb

FIGURA 31
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“MicrosoftAccess. !

M= 0]

w|  DBascede datos: ERIGAIE  [v]~

f 5 R O W S Gt R I
Rl TR Y P, S )

nnorbdsconpapunde e hosa ) o e kg Pk
expariot, Pasina 1| para buscay apkeda sobia e nonbee da canpa. :
l e
!

Aot e, 6. Canti preks, 1= At

Hasta 32.000 bytes
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FIGURA 32

Cuando se est definiendo el campo, en la parte inferior
de la ventana (ver Figura 32) se puede modificar y persona-
lizar la tabla estableciendo las siguientes caracteristicas:

Tamano del campo: para asignar la longitud maxima del
campo, el sistema asume 50.

Formato: para una determinada presentacién de los cam-
pos tipo numérico, moneda o fecha. '

Titulo: permite asignar una etiqueta diferente al nombre
del campo en los formularios e informes.

Valor predeterminado: darle un valor automiticamente a
los nuevos registros que se agreguen a la tabla; este valor
puede ser cambiado.

Regla de validacion: permite comparar el dato introduci-
do con un requisito previamente establecido.

Texto de validacion: mensaje desplegado cuando el dato
introducido atenta contra la regla de validacién.

Indexado: su objetivo es acelerar la bisqueda y en caso de
indexar sin duplicados controla la unicidad del registro.
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Clave primaria

En el “Manual del sistema” se encuentra la definicién de cla-
ve primaria y su importancia en la definicién de una tabla.
La clave primaria permite controlar la unicidad de los regis-
tros, es decir, no se puede ingresar un registro con el mismo
valor de clave primaria de otro ya almacenado. Para definir
la clave primaria en Access, se utiliza el botén marcado con
la llave, ubicado en la parte superior de la barra de herra-
mientas, cuando se esta en la ventana de diseno de la tabla.
Para establecer la clave primaria en una tabla hay que efec-
tuar los siguientes pasos:

1. Seleccionar el campo o los campos que la conforman en
el selector de campos ubicado a la izquierda de cada uno.
Cuando es un solo campo, se hace click en el campo. En
el caso de multiples campos ubicados consecutivamente,
se mantiene presionado el botén del mouse hasta selec-
cionar todos los campos. Para el caso de varios campos
no consecutivos se mantiene presionada la tecla CTRL y
se hace click en el selector de cada campo.

2. Presionar el botén de clave primaria. El sistema mostrara
una llave al lado de cada campo para indicar los atributos
que conforman la clave primaria.

Visualizacion de una tabla

El modo Presentacion de diserio de una tabla se utiliza para
definir los atributos o modificar la estructura; la Figura 30
muestra la tabla Recuperacién en ese modo. Cuando se de-
seen agregar, editar o ver los datos, se cambia al modo Pre-
sentacion de hoja de datos. Al abrir una base de datos (ver
Figura 22) se tiene la posibilidad de seleccionar el modo de
presentacion de la tabla: el botén Abrir activa la tabla en Hoja
de datos, y el botdn Diseriar activa la tabla en Presentacion de
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disenio. La Figura 33 muestra la tabla Polen de referencia en

el modo Hoja de datos.

Agregar registros

Para agregar registros se abre la tabla en el modo Hoja de
datos, seleccionando el botéon de la barra de herramientas
(ver el apartado anterior). Access mostrard los campos en
forma tabular; ubicandose en cada campo se puede escribir
el valor correspondiente. Se recomienda realizar la captura
de los datos desde formatos de captura (ver “Formatos de
captura”, para controlar y facilitar la transcripcién de infor-

macion).

FIGURA 33
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Establecer relaciones

Uno de los pilares de las bases de datos relacionales es Ila
integridad referencial; sugerimos remitirse al “Manual de sis-
tema” para la definicidon de este concepto. Para crear relacio-
nes entre dos tablas, en Access se realiza el siguiente
procedimiento:

1. Abrir la base de datos que contiene las tablas a relacionar
(ver Figura 22).

2. En el menu Edicion seleccionar Relaciones (ver Figura 34).

3. En el cuadro Tabla principal especificar la tabla principal
cuya clave primaria se va a relacionar.

4. En el cuadro Tabla relacionada seleccionar la tabla que
contiene los campos que coinciden con la clave primaria
de la principal; en general, estos campos tienen el mismo
nombre y el mismo valor para los registros relacionados;
en ese caso elegir el boton Sugerir para que el sistema
rellene automaticamente los campos.

5. Especificar si la relacién es “uno a varios” o “uno a uno”.

6. Seleccionar la casilla Exigir integridad referencial para
que el sistema controle las reglas de integridad refe-
rencial. :

7. Elegir el botén Agregar (ver Figura 35).

Cuando se agregue un registro a una tabla relacionada,
debe existir un registro coincidente en la tabla principal; del
mismo modo, no es posible eliminar un registro de la tabla
principal si en una tabla relacionada existen registros coinci-
dentes. Por otro lado, para eliminar o cambiar el tamano o
tipo de un campo que hace parte de una relacién, es necesa-
rio primero eliminar la relacién y luego si eliminar (o cam-
biar) el campo.
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FIGURA 34

Micesoil dceess

Cortar
Copiar Cirl+C
Degar G

Eliminar

FIGURA 35

Microsoft Access J

Edicibn Yer Sequidad Vetana Ayuda
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Relaciones establecidas en la base de datos Erigaie

LOCALIDAD uno a varios SITIO

SITIO uno a varios RECUPERACION

SITIO uno a varios TAXONOMIA DEL SUELO

SITIO uno a varios ESTADO DEL SITIO

SITIO uno a varios TEMPERATURA Y PRECIPITA-
CION

RECUPERACION uno a varios UNIDAD DE RECUPE-
RACION

RECUPERACION uno a varios HORIZONTE
HORIZONTE uno a varios MUESTRA DE SUELO
HORIZONTE uno a varios TAXONOMIA DEL SUELO
UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios MUESTRA
DE SUELO

UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios LITICOS
LASCADOS uno a varios LITICOS (realmente la rela-
cién es en el otro sentido y uno-uno, pero por exigencias
del sistema se implementé de esta forma)

LITICOS uno a varios ABRASION Y GOLPETEO (se
controlé a través de formulario)

UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios PLAQUE-
TA DE POLEN

PLAQUETA DE POLEN uno a varios GRANO DE POLEN
ESPECIE VEGETAL uno a uno POLEN DE REFE-
RENCIA

ESPECIE VEGETAL uno a varios HABITAT

ESPECIE VEGETAL uno a varios NOMBRES

ESPECIE VEGETAL uno a varios USO DE LA ESPECIE
UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios MATE-
RIAL CERAMICO

UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios MUESTRA
DE MACRO-RESTO

MACRO-RESTO DE REFERENCIA uno a varios MATE-
RIAL ACTUAL
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ESPECIE VEGETAL uno a uno MACRO-RESTO DE
REFERENCIA

MATERIAL CERAMICO uno a varios INCLUSIONES
MATERIAL CERAMCO uno a varios VASIJAS
UNIDAD DE RECUPERACION uno a varios CALCULO
DE PROFUNDIDADES

Copiar una tabla

1.

Abrir la base de datos y tener active el botén Tabla (ver
Figura 22). |

Seleccionar la tabla que se va a copiar de la lista presen-
tada por el sistema.

Elegir Copiar desde el menu de Edicion (ver Figura 36).
Si se va a copiar a otra base de datos, elegir Abrir base de
datos desde el menu Archivo y seleccionar la base de datos
destino. Si se va a copiar en la misma base de datos, se-
guir con el paso 5.

Elegir Pegar en el menu Edicion. El sistema mostrara el
cuadro de Pegar tabla como.

Si se quiere copiar la tabla y los datos, elegir la casilla
Estructura y datos; si se quiere la tabla sin los datos, elegir
estructura solamente; si lo que se quiere es agregar datos a
una tabla existente, elegir Anadir datos.

7. Escribir un nombre para la tabla y elegir el botén Aceptar.

Indices

Una forma de agilizar la bisqueda de valores contenidos en
los registros de una tabla es crear indices en los campos que
se ordenan o consultan con mas frecuencia. Para indexar un
campo se utiliza la propiedad de campo Indexado, donde se
puede elegir indice con duplicados o sin duplicados (es de-
cir, no se permitiran datos repetidos en ese campo).
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FIGURA 36
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Para crear indices en multiples campos se efectian los
sigulentes pasos:

1. Abrir la tabla en el modo Presentacion de diseno.

9. En la barra de herramientas elegir el botén Propiedades,
o elegir la opcién Propiedades de la tabla en el menu Ver.

3. Hacer click en una de las cinco propiedades Indice y es-
cribir los nombres de los campos que conforman el indi-
ce, separados por punto y coma (ver Figura 37).

4. Elegir Guardar en el menu Archivo.

Imprimir una tabla

Es recomendable hacer impresién desde un informe o for-
mulario, pero es posible imprimir los registros o parte de
ellos desde el modo Hoja de datos. Para imprimir registros de
una tabla se realizan los siguientes pasos:
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FIGURA 37

L

MicresoR Access |

Seleccionar la tabla desde la ventana de la base de datos

(ver Figura 22). Si se va imprimir toda la tabla seguir al

paso 4.

Si se quiere imprimir una parte de los registros, abrir la

tabla en el modo Hoja de datos.

Seleccionar los registros que se quieren imprimir:

3.1. Paraun registro, hacer click en el selector de regis-
tros (izquierda de la tabla de color gris).

3.2. Para varios registros, arrastrar los selectores de re-
gistro hacia abajo.

3.3. Para todos los registros, en el ment Edicion elegir
Seleccionar todos los registros.

3.4. Paraunasola columna, hacer click en el selector de
campo, sobre el nombre del campo.

3.5. Paravarias columnas, arrastrar a través de los selec-
tores de campo.

3.6. Para una celda, hacer click dentro del borde iz-
quierdo de la celda.
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4. Elegir Imprimir en el mena Archivo.

5. En el cuadro de impresién, elegir Seleccion cuando se van
a imprimir algunos registros en el cuadro Rango de impre-
sidn. Para la impresién de la tabla completa el sistema
automaticamente fija la casilla Todas las pdginas.

6. Elegir el botén Aceptar (ver Figura 38).

FIGURA 38

£ Microsoft Access - [Tabla: POLEN DE REFERENCIA]
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Consultas

Para mostrar los datos que se desean ver, se utilizan las con-
sultas. Las consultas son tablas virtuales de la base de datos
que sirven de base a formularios e informes o para definir
otras consultas. La respuesta a una consulta se obtiene me-
diante el botén Abrir (o haciendo doble click en el nombre
de la consulta); el sistema mostrara la hoja de respuestas di-
namica en el modo Presentacion de hoja de datos. Las consultas

se utilizan para:

® Elegir campos: no es necesario incluir todos los campos
de una tabla.

® Limitar registros: se pueden especificar criterios de selec-
cion.

® Ordenar registros: establecer un orden de presentacién de
los registros o de los campos incluidos.

® Formular preguntas sobre varias tablas: se pueden formular

preguntas sobre datos procedentes de varias tablas.

Calcular totales: realizar calculos sobre datos de tablas.

Crear formularios e informes: basados en consultas.

Crear consultas: basadas en consultas.

Creargfdﬁcos: se pueden agregar graficos a formularios o
informes con datos extraidos de una tabla.

® Formular preguntas sobre datos remotos: datos almacenados
en otras bases de datos.

Hay un tipo de consulta que es la llamada de actualiza-
cioén, la cual, para un volumen alto de registros permite cam-
biar el valor de uno o mas campos facilmente. Antes de
utilizar esta consulta se debe crear una consulta de seleccion
para mirar si los criterios establecidos seleccionan correcta-
mente los registros a actualizar. La consulta de seleccion se
convierte en consulta de actualizacion escogiendo Actualiza-
cion en el menu Consulta (ver manual del Access).



Informdtica y a'rr,r'rmntog‘z'r.c 109

Crear una consulta de seleccion

La ventana de consulta consta de dos partes: la parte supe-
rior, que muestra las tablas o consultas que contienen los
datos y la cuadricula QBE (consulta grafica segin ejemplo-
query by example); en la cuadricula cada columna contiene
informacién sobre un campo incluido en la consulta. Para

crear una consulta:

1. Abrir la base de datos y hacer click en el botén Consulta,
de la barra de herramientas.

2. Elegir el botén Nuevo. El sistema mostrara la ventana de
consulta y el cuadro de didlogo Agregar tabla (ver Figura

59)
FIGURA 39

Microsoft Access - [Consulta de seleccion; Consulta?]
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3. Seleccionar la tabla o consulta que contiene los datos a
incluir y presionar Agregar. Repetir el paso si se quiere
agregar mas de una tabla. Para eliminar una tabla se se-
lecciona la tabla y se presiona la tecla Supr, o se elige
Eliminar tabla en el menu Consulta de la barra de herra-
mientas. |

4. Elegir Cerrar. Para agregar una tabla después de cerrar el
cuadro, se elige Agregar tabla en el menu Consulta.

5. Elegir los campos que determinaran los datos a presen-
tarse en la hoja de respuestas dinamica de la consulta
desde la tabla o consulta que aparecen en la parte supe-
rior.

5.1. Para agregar un campo se arrastra desde la lista de
campos hasta una celda de la fila Campo de la cua-
dricula QBE.

5.2. Si se quiere agregar mas de un campo de la misma
tabla, se mantiene presionada la tecla CTRL y se
hace click en los demas campos; luego se arrastran
todos juntos.

5.3. Para agregar todos los campos se arrastra el asteris-
co (*) o se hace doble click en la barra de titulo de
la lista de campos. Por el método del asterisco no
se pueden ordenar ni especificar criterios directa-
mente (para hacerlo, mirar el manual del usuario
de Access. en “Excluir campos y usar asterisco”),
pero si se modifican los campos de la tabla no se
tiene que modificar la consulta.

6. Especificar criterios en la celda Criterios de la cuadricula
QBE; el tipo de datos del campo determina las posibles
expresiones a utilizar; en consultas de seleccién, los ejem-
plos muestran cémo se puede usar esta celda.

Cuando se traba_]'a con varlas tablas en una consulta y en-
tre ellas definidas relaciones, el sistema establece una linea
de unién entre los atributos que conforman la relacién. Se
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puede alterar el tipo de unién, haciendo doble click sobre la
linea y seleccionando en el cuadro la caracteristica deseada:
interna o externa. Las uniones determinan los registros mos-
trados, independientemente de que aparezcan o no en la
cuadricula QBE. Por ejemplo, la cantidad de liticos usados
en una consulta disefiada con la tabla Liticos solamente tiene
un valor diferente al de la consulta que incluye las tablas Li-
ticos y Lascados (que tiene una relaciéon uno a varios con
Liticos), pues realmente se esta preguntando el nimero de
lascados que tienen uso.

Reorganizar los campos
Mover un campo:

1. Seleccionar el campo haciendo click en el selector de
campos (el cursor es una flecha negra).

2. Hacer nuevamente click (el cursor es el apuntador blan-
co) y arrastrar la columna a su nueva posicién.

Insertar un campo:

1. Seleccionar el campo en la lista de campos.
2. Arrastrar el campo a la cuadricula QBE hasta la posicién

que se desee.

Eliminar un campo:

1. Seleccionar el campo haciendo click en el selector de
campos (situado arriba del nombre del campo).

2. Presionar la tecla Supr.

Para eliminar todos los campos se escoge Eliminar todos

desde el ment Edicion.
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Ordenar los registros:

Hacer click en la celda Orden correspondiente al campo que se
desea ordenar, y desde el cuadro combinado elegir el tipo de
ordenamiento. Para especificar un orden en mas de un campo,
se repite el procedimiento en los demas campos. Access ordena
respecto al campo situado mas a la izquierda primero.

Excluir campos de la hoja de respuestas:

Algunos campos incluidos en una consulta se utilizan para
establecer criterios pero no se desean ver en la hoja de res-
puesta. Para excluir un campo de la hoja de respuestas se
hace click en la celda Mostrar.

Consulta. Horizonte vs Polen Fosil

El objetivo de la consulta es presentar las especies identifica-
das y los horizontes que comienzan con “A” o “B”, recupera-
dos en unidades diferentes a perfiles, para una profundidad
de 20 a 50 cms., tal que el Ph sea mayor de 3.

El disefio de la consulta se puede ver en la Figura 40.

Las entidades involucradas son las siguientes:

Unidad de recuperacién: integra los vestigios arqueologicos
de muestras de suelo y grano de polen fésil, por medio de
los atributos. Posee relacién con las tablas Muestra de suelo
y Plaqueta de polen, expresadas en el diseno de la consulta
por lineas de unién automaticamente establecidas por el sis-
tema al agregar las tablas a la consulta.

Muestra de suelo: se tienen las muestras de suelo recupe-
radas y sus profundidades como también los horizontes
correspondientes; permite relacionar con Unidad de recupe-
racién. Posee relacién con la tabla Horizonte, establecida
por el sistema al agregar la tabla.
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FIGURA 40
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Plaqueta de polen: posee las profundidades de cada pla-
queta recuperada y el cédigo de cuadricula que permite re-
lacionar con Unidad de recuperacion.

Horizonte: en esta tabla se encuentra el valor del Ph de
laboratorio de cada horizonte.

Grano de polen: se encuentran las familias o especies

identificadas en las plaquetas.

Los atributos seleccionados son los siguientes:

ATRIBUTO NOMBRE DE LA TABLA
Cédigo de cuadricula Unidad de recuperacién
Cédigo de plaqueta Plaqueta de polen
Profundidad superior Plaqueta de polen

Especie Grano de polen
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Profundidad superior Muestra de suelo
Horizonte Muestra de suelo

Ph de laboratorio Horizonte

Tipo de unidad Unidad de recuperacién

(no aparece en la
hoja de respuestas)

Las caracteristicas de seleccidén establecidas para los cam-

pos son las siguientes:

1. Del Horizonte interesan los que comienzan con “A” o
“B”; en la celda Criterios se escribe la letra seguida del
comodin asterisco: A* (el sistema mostrard Como A *). En
la celda o se escribe la letra seguida también del comodin
asterisco: B*.

2. Para seleccionar las profundidades de los vestigios se es-
tablece el intervalo 40-50 en los atributos correspondien-
tes de la plaqueta y la muestra de suelo escribiendo: Entre
20y 50.

3. Como no interesan las unidades tipo perfil, se excluyen
de la consulta escribiendo: <>Perfil.

4. Paraincluir las especies identificadas se excluyen las tipo,
escribiendo: Negado “Tipo*”.

Nétese que las caracteristicas de seleccién 2., 3. y 4. se
escriben en la celda Criterios y en la celda o, de tal modo que
se aplique para todos los registros recuperados de Hori-
zonte.

Para ordenar los datos por cédigo de cuadriculay codigo
de plaqueta se agrega el tipo de orden en la celda Orden. Para
mirar los resultados se presiona el botén Presentacion de hoja
de datos. El sistema mostrar4 la hoja de respuestas dinamica
de la Figura 41.
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FIGURA 41
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Disenar una consulta es sencillo, lo importante es con-
centrarse en la 1égica y las respuestas esperadas; cuando se
obtienen los datos en la hoja de respuestas dinamica es muy
probable que surjan nuevos interrogantes a la base de datos.
Por ejemplo, ¢cémo es el comportamiento de las gramineas’
dQué pasa con su distribucién en los niveles superiores?; pa-
ra resolver la primera pregunta se selecciona en el campo
especie lo que comience por “Graminea” (y se eliminan los
campos relativos a suelo para visualizar mejor); para resolver
la segunda se cambia la seleccion de las profundidades de la
plaqueta; si se quieren ver las consultas simultaneamente se
puede salvar la primera y sobre la nueva consulta hacer los
cambios necesarios. La Figura 42 muestra la hoja de respues-

tas dinamica de ambas consultas.
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FIGURA 42
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Formatos de captura

Para registrar la informacién de la base de datos de Paleoe-
cologia Humana y Produccién Agricola se disefiaron forma-
tos de captura, utilizando la herramienta Formularios del
Access, considerando la metodologia de andlisis de los datos,
la recuperacién en campo, el volumen de datos que se van a
incluir y la relacién de las diferentes dreas que se consideran;
cada una de las entidades tiene su formato de captura, en el
cual se incluyen todos los atributos que la definen (ver “Ma-
nual del sistema”).

El diseno de los formatos de captura pretende reflejar la
ficha de laboratorio o campo que se utiliza para registrar los
datos, facilitando el proceso de digitalizacién y evitando
errores en esa transcripcion. El sistema automaticamente

controla la clave primaria, es decir, que sea unica y no nula
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y las relaciones de integridad referencial definidas. En los
atributos de cada tabla se establecieron los estandares, que
reflejan su conjunto de valores; cuando este conjunto es limi-
tado se definen “cuadros combinados” de tal modo que se
puede seleccionar la ocurrencia del dato desde una lista y se
restringe la escogencia a dicha lista.

En este capitulo se presentan formatos de captura tipi-
cos, explicando sus caracteristicas y manejo. En algunos se
incluyen dos tablas, como es el caso de Localidad y Sitio;
otros comprenden una unica tabla o parte de ella. Para la
creacion de formularios, recomendamos remitirse al manual
del usuario del Access.

Abrir un formulario

1. Abrir la base de datos que contiene el formulario (ver
“Acceso al sistema”).

2. En la barra de herramientas de la izquierda presionar el
botén Formularios (ver Figura 22). El sistema mostrara la
lista de formularios: seleccionar el que se desea y presio-
nar el botén Abrir (o hacer doble click). El botén Disernar
muestra el formulario en Presentacion del diserio, desde
donde se puede cambiar la apariencia y el proposito del
formulario.

Formato de captura Polen de referencia

El formulario Polen de referencia esta disefiado para la cap-
tura de los datos de la tabla Polen de referencia; este formu-
lario tiene incluidos todos los campos de la tabla; se definen
“cuadros combinados” en los atributos que tienen una lista
limitada de valores; la clave primaria de la tabla es el campo
Especie, que a su vez es con el que se establece la relacién uno
a uno con la tabla Especie vegetal.
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Consulta de registros

Los formularios se pueden usar para actualizar, agregar o
eliminar registros de las tablas involucradas. Se tienen dos
tipos de presentacién de los datos en los formularios: Presen-
tacion de formulario y Presentacion de hoja de datos. Cuando se
desean ver todos los campos de un registro, es conveniente
utilizar la Presentacion de formulario; la Presentacion de hoja de
datos es similar a la de la tabla, donde los datos se presentan
en forma tabular.

Presentacion de hoja de datos. Para obtener los campos
definidos en el formulario Polen de referencia,
en forma tabular:

1. Abrir el formulario Polen de referencia.

2. En la barra de herramientas (parte superior de la venta-
na), hacer click en el botén Presentacion de hoja de datos
(tercer botén) o en el menu Ver seleccionar Hoja de datos.
El sistema mostrara los campos definidos en el formula-
rio de manera tabular.

Presentacion de formulario. Para ver todos los campos
del registro:

1. Abrir el formulario Polen de referencia (ver Figura 43).
Para pasar a Presentacion de formulario desde Presentacion
de hoja de datos se hace click en la barra de herramientas
en el botén correspondiente (segundo botén).

2. Utilizar los botones de desplazamiento ubicados en la
parte inferior para pasar al primero (<), al Gltimo (>1),
al anterior (<) o al siguiente (>). Se puede utilizar también
Ir a en el menu Registros para moverse entre los registros
del formulario.
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FIGURA 43

Microsoft Access - [POLENIDE REFERENCI]
Edician Yer Registros Ventana Ayuda '

Consulta de seleccion. Supongamos que se desean recuperar
los registros de la tabla Polen de referencia cuya especie per-
tenezca al género Bixa; esto es equivalente a recuperar las
especies cuyo nombre comienza con “Bixa”.

1. Ubicarse en el campo utilizado para la seleccion de los
registros, en este caso Especie.

9. En el ment Edicion seleccionar Buscar.

En el cuadro Buscar teclear “Bixa”, en el cuadro Ddnde

elegir Comienzo del campo y las opciones adecuadas en los

el
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demas botones; hacer click en Buscar primero. Para mo-
verse entre los diferentes registros de la seleccién, utilizar
el botén Buscar siguiente (ver Figura 44).

Agregar un registro. Seguir los seis pasos indicados:

1. Abrir el formulario en Presentacion de formulario.

FIGURA 44

=ﬂ Microsoft Access - [POLEN DE REFERENCIA)
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2. En el menu Registros seleccionar Ir a y después Nuevo. El
sistema mostrara el formulario en blanco, excepto los
campos que tienen valores predefinidos.

3. El campo Especie es la clave primaria y no puede ser nulo;
ademds es campo comun con la tabla Especie vegetal que
es precisamente de donde se toma el listado de especies
que aparecen en el “cuadro combinado” de donde se de-

be seleccionar el nombre (ver Figura 45).

FIGURA 45
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4. Desplazarse al siguiente campo utilizando TAB o flechas
de desplazamiento del teclado (para seguir el orden de
tabulacién definido en el formulario) o el mouse para
escoger un determinado campo.

5. Continuar tecleando la informacién de cada campo. Si el
campo tiene un valor predefinido y se quiere cambiar,
simplemente se sobreescribe; si tiene definido un “cua-
dro combinado” seleccionar el valor; en caso de que Ia
lista sea amplia, se puede teclear el comienzo del valory
el sistema ira mostrando las ocurrencias, facilitando asi
la busqueda; también se puede utilizar la barra de despla-
zamiento del “cuadro combinado” ubicada a la derecha.

6. Guardar el registro presionando TAB en el Gltimo cam-
po. El sistema guarda el registro en la tabla y dispone el
formulario para el ingreso de uno nuevo. Si se quiere
guardar el fegistro sin salir del mismo, en el men\ Archi-
vo elegir Guardar registro.

En caso de errores en el valor de un campo se utiliza el
mouse para ubicarse en el campo o las teclas TAB o MA YUS-
CULA TAB para avanzar o retroceder.

El formulario Polen de referencia ocupa mas de una pan-
talla; para desplazarse a lo largo del formulario se utiliza la
barra de desplazamiento ubicada a la derecha del formulario
y para desplazarse a lo ancho, la barra de desplazamiento
ubicada en la parte inferior.

El campo Columnella registra presencia o ausencia y esta
definido como un campo del tipo Si/No; al hacer click sobre
el control queda una X grabando un Si, es decir, presencia
para esa especie.

Eliminar un registro. Supongamos que se desea eliminar el
registro cuya especie es Bixa orellana Linn:
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1. Abrir el formulario en Presentacién de hoja de datos o en
Presentacion de formulario.

2. En el ment Edicion seleccionar Buscar y después en el
cuadro de busqueda escribir Bixa orellana Linn (ver
“Consulta de seleccion”).

3. Cerrar el cuadro de busqueda y en el menu Edicidn esco-
ger Seleccionar el registro.

4. En el menu Edicion seleccionar Eliminar. En caso de
error, volver a Edicion y seleccionar Deshacer.

Actualizar un registro. Se siguen cinco pasos, a saber:

1. Abrir el formulario.

2. Consultar el registro a actualizar.

3. Ubicarse en el campo cuyo valor se va a alterar, ya sea con
el mouse, con la tecla TAB, con el ment Registros o con
labarra de desplazamiento de registros (ver “Consulta de
registro” en Presentacion de formulario y paso 4 de “Agre-
gar un registro”).

4. Sobreescribir el campo a actualizar o seleccionar el valor
desde el “cuadro combinado”.

5. En el menu Archivo seleccionar Guardar registro.

Formato de captura Localidad

Este es un formulario utilizado para capturar la informacién
geografica del lugar y el sitio donde se hizo una recupera-
cién. La Figura 46 muestra el formulario.

En este formulario se incluyen dos tablas con una rela-
cién uno a varios establecida por los campos Plancha de loca-
lidad y Cuadrante de localidad (resaltados en Sitio). Los
atributos de la tabla Sitio se incluyen como un subformulario
del formulario Localidad.
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La manipulacién de los registros es muy similar a la des-
crita para Polen de referencia, pero se aprovecha la capaci-
dad de subformulario para introducir varios registros de
sitio en una misma localidad. Cuando se introduce un dato
en la tabla Localidad, el sistema copia automaticamente los
campos comunes y controla la integridad referencial defi-

nida.

FIGURA 46
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Consultar registros. Para la consulta de registros de la tabla
Localidad, se tienen las siguientes posibilidades:

Presentacion de hoja de datos. Para pasar al modo Presentacion
de hoja de datos en el formulario principal se utiliza el botén
correspondiente ubicado en la barra de herramientas (ver
“Consulta de registros” - “Presentacién de formulario” en el
apartado anterior).

Para cambiar el subformulario de modo de presentacion,
ubicarse en alguna parte del subformulario y en el menu Ver
seleccionar Hoja de datos del subformulario.

Presentacion de formulario. Al abrir el formulario desde la ven-
tana de la base de datos se obtiene esta presentacién; para
pasar desde Presentacion de hoja de datos se utiliza el botén
correspondiente (ver “Consulta de registros” - “Presentacion
de formulario” en el apartado anterior).

Para cambiar el modo de presentacién del subformula-
rio, estando en Presentacion de hoja de datos, ubicarse en algu-
na parte del subformulario y dasactivar Hoja de datos del
subformulario en el menu Ver.

Consulta de seleccion. Se desean recuperar los sitios del depar-
tamento de Caqueta cuya latitud sea 0 grados 20 minutos. El
departamento es un atributo de la tabla Localidad que puede
tener varios sitios con la latitud pedida.

1. Abrir el formulario Localidad.

Utilizando el mouse o la tecla TAB, ubicarse en el campo
Departamento.

3. En el menu Edicion seleccionar Buscar.

4. En el cuadro Buscar teclear “Caqueta”; en el cuadro Don-
de elegir Hacer coincidir todo el campo, que sea el campo
activo y la direccién hacia abajo; luego hacer click en Bus-
car primero (ver Figura 40).
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5. Cerrar el cuadro de busqueda y ubicarse en el campo
Latitud del subformulario; en el menu Edicion seleccio-
nar Buscar. Escribir “0 20” en el cuadro; escoger Comienzo
del campo, campo activo y la direccién; hacer click en Bus-
car primero (ver Figura 47).

6. Para desplazarse entre los registros, utilizar las barras de
desplazamiento del subformulario ubicadas en la parte

inferior.

FIGURA 47

Microsoft Access - [LOCALIDAD]
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Agregar registros. En la parte inferior del formulario se ob-
servan dos cuadros que permiten desplazarse a través de los
registros de la tabla; el cuadro mas interno corresponde a los
registros de la tabla Sitio, el mas externo a la tabla Localidad.
Para grabar registros en ambas tablas se realizan los siguien-
tes pasos:

1. En el menu Registros elegir Ir a y seleccionar Nuevo. Te-
clear los datos correspondientes a Localidad, teniendo
en cuenta que en los datos de “Plancha de localidad”,
“Cuadrante de localidad” y “Escala de localidad” se esta-
blecié como fuente el CODAZZI; para los datos de
“Pais”, “Departamento”, “Municipio”, “Distrito munici-
pal” y “DANE”, la fuente es el DANE.

2. Desplazarse a la seccién correspondiente al subformula-
rio sitio; los campos comunes con la tabla Localidad son
copiados automaticamente por el sistema.

3. En el menu Registros elegir Ir a y seleccionar Nuevo. El
sistema presenta el formulario en blanco, al final de los
registros, y el cursor ubicado en el primer atributo.

4. Ubicarse en el primer campo correspondiente a la tabla
Sitio y teclear la informacién correspondiente a un regis-
tro.

5. Solicitar otro registro de Sitio en la barra de desplaza-
miento de los registros (>) o con la tecla TAB.

Eliminar registros. Para eliminar un registro se hace el mis-
mo procedimiento explicado para el formulario Polen de
referencia, aplicado ya sea en el subformulario o en el for-
mulario principal; lo que se tiene que tener en cuenta es que
el sistema no permite eliminar un registro de una tabla prin-
cipal si no se han eliminado los registros relacionados; es
decir, no se pueden infringir las reglas de la integridad refe-

rencial.
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Supongamos que se desea eliminar la localidad de “Ca-
queta”, en el cuadrante “F2”, plancha “2-149”:

1. Abrir formulario Localidad.

2. Consultar el registro de plancha “2-149”; por desplaza-
miento de registros ubicar el cuadrante “F2”; el sistema
mostrara los registros relacionados en el subformulario
Sitio.

3. Para eliminar un registro de localidad se tienen que eli-
minar todos los registros relacionados. Ubicarse en Sitio
y seleccionar el registro haciendo click en la barra de la
izquierda o en el menu Edicién escogiendo Seleccionar re-
gistro; luego, en el mismo men, seleccionar Eliminar o
utilizar la tecla Supr. Tener en cuenta que la tabla Sitio
tiene relaciones con otras tablas del sistema y se contro-
lan las reglas de integridad referencial.

4. Después de eliminados los registros de la tabla Sitio, ubi-
carse en Localidad y realizar la misma operacién para eli-
minar el registro correspondiente.

Formulario: distribucion de artefactos por materia prima

Este formulario presenta las graficas de distribucién de ras-
padores, perforadores y rajadores, agrupados por materia
prima en el nivel L7 de la excavacién de Pena Roja. La base
para este formulario son tres consultas similares a la presen-
tada en la Figura 48; la diferencia entre una consulta y otra
es el criterio de seleccién del artefacto en el campo Clase de
artefacto. A continuacién se describen las caracteristicas
generales de la consulta (ver “Crear una consulta de selec-
cién”). Las tablas involucradas son Liticos, Lascados y Uni-
dad de recuperacién. Los atributos seleccionados son los
siguientes:
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FIGURA 48
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Unidad de recuperacion:

Cédigo de recuperacién: permite seleccionar la excava-
cion Pena Roja (¥4.107).

Unidad nivel: permite seleccionar el nivel de excavacion
L7

Tipo de nivel: para seleccionar los artefactos en una ma-
triz.

Nivel: presenta el resulatado ordenado por nivel de exca-

vacion.
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Liticos:

® C(Clase de artefacto: para seleccionar el tipo de artefacto
(rajador, perforador o raspador).

® Materia prima: permite agrupar los artefactos por mate-
ria prima y contar el nimero.

Lascados:

® C(lase de artefacto: en este campo se selecciona el artefac-
to que se va a trabajar.

Los campos correspondientes a Unidad de recuperacion
no se despliegan en la consulta; la Figura 49 muestra la hoja
de datos para raspadores.

Para abrir el formulario se hace click en el botén Abrir de
la ventana de Formularios, resaltando el nombre del formula-
rio. Este formulario se puede imprimir desde el ment Archi-
vo, como se muestra en la Figura 50.

Informes

Para presentar los datos en forma de documento impreso se
utilizan los informes. Estos brindan mayor control sobre la
presentacion de los datos y flexibilidad para informacién de
resumen. En este capitulo se describe la forma de crear un
informe utilizando el asistente y se presenta un ejemplo.

Crear informes

1. Abrir la base de datos.
En la ventana de la base de datos hacer click en el botén
Informes.

3. Elegir Nuevo; el sistema mostrara el cuadro de dialogo
Nuevo informe.
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FIGURA 49

Microsofthceesst [Consulta de seleccion: Consultalbase parairaspadores]
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4. En la lista Seleccionar una tabla/consulta, seleccionar la ta-
bla o consulta-base (ver Figura 51).
5. Elegir el boton Asistente para formularios.

El sistema mostrard una serie de cuadros que permiten
elegir la presentacién y los campos que se consideran en el

‘informe. En el Gltimo cuadro se elige Diseriar para mirar los

elementos que lo componen o Presentar para ver el aspecto

final.
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FIGURA 50
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Infome: Porcentaje de especies por metro nivel

El informe presenta el porcentaje en la plaqueta de las espe-
cies “Gramineae - micras”, “Spirogyra” y “Alchornea sp.”, para
cada metro nivel y por plaqueta. Se agrega un grafico donde
se muestra el total de las especies en el metro nivel. La con-
sulta-base del informe es Horizontes vs Polen (ver “Consul-
tas”), de la cual se eligieron algunos campos y se establecié
como criterio de seleccién el campo Especie, escribiendo: “En
(“Gramineae - micras”, “Spirogyra”, “Alchornea sp.”)”.
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FIGURA 51

= Microsoft Access ‘ ]

Archive Edicion Ver Sequridad Ventans Ayuda

e Nuevolinforme
8 REFERENCLAS BB
8 RETICULADO VS TRICOLPORA

El disenio del informe se presenta en la Figura 52.

Para crear el informe se utilizé el sistema para informes
escogiendo las siguientes caracteristicas:

® (Consulta-base Horizonte vs Polen.

® El asistente para informes tipo Grupo 7 totales.

® Los campos elegidos fueron Cddigo de cuadricula, Unidad
de nivel, Codigo de plaqueta, Especie, Porcentaje en la pla-
queta.
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FIGURA 52

MicrosoftiAccess - (Informe: PORCENTAJE ESRECIES RORNIVEL]:

frchivo Edicién Ver Disefio Ventana Ayuda ' [

[ ="Suivtalpara " & Cidigodeplaqets] & "] FSuma(Parceatifex ]

| ="Subiblyana * & [Codigo de cuadricnla] & *| (=Suma([Porcentaj

B Alchornea sp.
0 Gramineae <45 micras

® Se agrupé por los campos Cddigo de cuadricula y Cédigo de
plaqueta.

Para crear el grafico se utilizé la caja de herramientas,
botén grafico; las opciones del grafico elegidas fueron:

® (Consulta-base Horizonte vs Polen y gréfico tipo barras.

® Se eligieron los campos Unidad nivel, Especie y Porcentaje
en la plaqueta.

® (Como etiqueta se escogio el campo Unidad nivel.
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® Se establecid la vinculacién con el formulario a través del

campo Unidad nivel.
® Flinforme se almacend con el nombre “Distribuciéon de

especies”, “Fésiles por nivel”.

Para abrir el formulario se selecciona desde la ventana

Informes y se
(ver Figuras

FIGURA 53

Archivo Edicion Ver Disefio Venlana Ayuda

hace click, o se hace click en el botén Presentar
53 y 54).

Microsoft Access - [Informe: PORCENTAJE ESPECIES FOR NIVEL]

odigo de cuadricula Mefronivel ML

Codigo deplaqueta  HVI4730
Eseck  Spirogya Porcentajeenlaphque  123%
Eqeck  Graminese <45 micras Porcentajeen laphque  23,15%
Egeck  Alchomes sp Porcentaje en la phque 5,56%
Subiotalpara HV14730: 2094%
Sub totalp ara 0800 : 29,94%
Grifico
2,50E-01 -
2,00E-01
1,50E-01 - BAlcharnea sp.
B Gramineae <45 mic
1,00E.01 4 ;
B Spirogyra
5,00E-02
0,006+00 +
M1
Codigo decuadricula 0804 Metronivel M12

Codigo de plaqueta  HV14732
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FIGURA 54

y Microsoft Access - [Informe: PORCENTAJE ESPECIES PORINIVEL]
Archivo Edicion Ver Disefio Venlana Ayuda

Chbplemedink = s
Cipdrdagel  preEn

Lgmi  Crainer i alom Pl v sl
Cors  fhimuy. Prredajron Lphgn

Sl g (7400 :

Cipdrpled  gHE11
By GoaisetBaien Prawdagren Ligh g

Lt dihian e Pranrdairrs bybom

o Ml e IS8 2




ANEXO

FORMATOS DE CAPTURA
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UNIDAD DE RECUPERACION |

Cédigo de recuperacion: | | Unidad Nivet: | m11 |
| |Tivodeunidad: |Mawiz |
| |Espesordetacspa: | o

crowoLoGIA_| e
Rango mayor de cronologla: o  eariwelon abachris: ]°|

Rango menar de cronologla: =

I RS Profurdniad -
| caleulada:

PROFUNDIDADES DE CAMPO |
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RECUPERACION |

Cédigo de recuperacion: | 2.1 | cédigo dsl sivo: |2

Dimension: lzxz | 7ioo de recuperacion: lExcuvacién

Fecha de inicio: l 08-Dic-38] Fecha de terminscion: l 16-Dic-86}

Distancis al punto: | | Punto de referencia: |
Dirsecion: l . | Investigador: lFundncidn Erigaie
Msterisl cerémico: | | Matorial iitico: |

Otros materisles: | [
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LOCALIDAD
|DATOS DE UBICACION GEOGRAFICA |

Plancha de localidad: i 1788703 | [El;dm ;-3_-_"]

Escala de localided:  [[1:28.000 | .

Elaboracién de la plancha: [lGAC, | (Pags;][Cotombia__]
'Departamento: | coides | | Municipio: IE"'OE] | Distrito municipsl:  [[isaza |
DANE: [1786703 l{&"""""“" Oeste (x): 1.111.600 1

gioordomda Sur (y): :ﬂlen._zoo ! ]Afﬁmd:l 200-500 [im |

Nombre del liger: I r

CARACTERISTICAS DEL PAISAJE

Chma: | | [Balence hidrico anusi: | |

Topografis: | | [Peisaje Enigaie: | |

Paisaje: | || Ctasificador dei paisajs: || ]

Afo do clasificacion: [Grado de intervencién del paisaje: | l
Procesos geomorfoldgicos activos: | 1

TEMPERATURA Y PRECIPITACION |
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TEMPERATURA Y PRECIPITACION

Plancha de localidsd: [2148 | Cuadrante: [f2 | (Parale Fundacién)
Mes: 3 | Temperatura ambientsi: [26 | Pracipitacion media: [s000 |

SITIO |

Plancha de locslidsd: | 20748 | Cusdrante de locstida: | a10 |

Codigo del sitio:  |1786700.1 | Plancha de sivo: | 20718 |
Cuadrante de sitio: | a10 | Escala de sitio: | 1:25.000 |

Elsboracion de plancha: __| | Mombre del lugar: _ |[iA EspEranza |
Nombre argueoldgico: | Propietario: eLias sanTos {
Latitud: | Longita: | | Attitud: | esof

Hectéreas valor mayor: o| Hectdreas valor menor: |  of

Vialor representativo de M: [ | Sector fotointerpratacién: I“"'____oj
Mimero de fotografia: | | vwelo: | Fecha do vuslo: | |

Area del sitio: I 30x50m '

CARACTERISTICAS DEL RELIEVE |

Posicién en ol relieve: | Terraza | Tipo da intervencion | |
Grado da intervencién del sitio | Moderado | Matarisi geoidgico: |

Matoerial parentsi: | | Microrstieve: | onduiedo {

Profundidad a la roca ] | Volumen de fragmentos rocosos: l |
Profundidad de piintits: | | Votmen de plintita: | |
Drenaje interno: | | Drenaje extemo: | |

Dranaje natural: l | Pendiente: I Irragular |

PENDIENTES ADYACENTES |
Norte: Sur: | Este: | Oeste: |
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ESTADO DEL SITIO |

Cédigo dal sitio: J 2 I Nombre del observedor: [ Pedro José Botero |
Facha da obsarvacion: [ 1987 | Nombre arqueciégico: [Abeia |
_Tipo de intervencién: _ |Extraccién de product| Caracterfstica arqueoldgica: | Sitios do vivienda y c |
Propistario: [ Comunided indigena Andoque |

Potencial investigativo: l Alto | Erosién:  superficiel |
Subtipo de erosién: | Leminer | Condiciones de srosion: | Ligers |

[ CONDICIONES DE HUMEDAD DEL SUELO

Seco:|| 0-10 cm | Humedo: | 10120 om | Saturado: |[masde1200m |
Sobresaturado: | Inundacion: l Seco |

Epoca de sequls: __ Enero-Febrero | Fuerza de inundacién: | No |
Frecuencia de inundacion: | No |

Taxonomia del suelo I

Cédigo de sitio: l 2 l Taxonomia del suelo: [ Typic Paleodult l
Clasificacién Erigaie: l Suelo pardo l Autor: | Pedro José Botero '
Entided: | | Fecha clasificacion: | 1980 |
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HORIZONTE |

Cdd'iyo' de red:pamcidn: ] 2.

] Horizonte: jZAB '

Tipo de recuperacion:

| porit

I Profundidad superior: ]

Profundidad inferior: |

74|

COLOR
Munseli: ho YR 5/4

| Porcentaje munse: | 1

Color secunderio: l

TEXTURA |

Toxtura: l Franco limoso

| Tico de textura: l {

ESTRUCTURA |

Tipo de estructura: | Bioque subangular | Clase de estructura: | medie
Grado de estructura: | pebil |

CONSISTENCIA

Consistencia en seco: | | Consistencia en humedo: [ rriabie
Pogajosidad: lPegajo-o | Plasticided: | risstico 1
CUTANES

Espesor de cutsnes: l

Cantided de cutanes: f

Natursieza do cutanes: |

POROS

] Tamafio de poros: I Moadianos

CamHad dc poros: [ Abundsntee
RAICES
Cantided de raices:

Pocas

_l . Digtribucién de raices:

l Discontinuas

f.Finu

Tamafto de raices:

Estada de raices: |

N

Activided de mecrorgsnismos: N

EVIDENCIA CULTURAL |
Clase de evidencias: '

Carm'dad de ovi'rﬂédaa: I

REACCION DEL SUELO |
Reaccién HCI H202: |

| Reaccion NeF: |

[ Ph: |

Tixotropla: B
LIMITE
Topografia: | Ondulsda

| Witidez: | Gradual |
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MUESTRA DE SUELO (Perfil) |

Codigo de recuperacion: | 2.1n | codigo de unided:  [z.1PN-Ap ]
Horizonte: l Ap I Perfil: | J

Cédigo de muestra: I 1 | codigo de laboratorio: | 2-77.408.1 _]
Focha de recoleccién: | 26tne-83] Fecha de clasificscién: | 26may-ss|
Técnica de recuperacion: | | Peso de Ia musstra: | 3
Profundidad superior: | o| Profundidad inferior: | |

DATOS DE LABORATORIO |
Textura de laboratorio: ] Franco arenoso | Tipo textura laboratorio: I

Ph de laboratorio: | 5| Humedad de laboratorio: | 0]
Contenido porcentual J
Arena: | 64| Arcilla: | 4| Limos: | az|

Complsjo de cambio ]

cec: | s Br: | o8 ca | o4 Mg |__ o4 K, 002| Na | o.o1
Saturacién

Saturacion total: I 14.3| Saturacion de Calcio: | 7.1
Saturacion Mg: l 7.1| Saturacion de Potasio: | 0.4|
C: 093] P disponible: 1| P. total: | | A | 14
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BARRENO |

Cédigo de recuperacion: 1 2.1 | [ Honizonte: [2AB

Tipo de racuperacién: Porfil { . Profundidad superior: J

Profundidead inferior: 74)

COLOR I

Munsell: |10 vrs/a | Color secundario: i
Porcentaje munsell: I -

TEXTURA l
Texfurg; IFranco limoso I Tipo de textura: I |

Consistencia en seco: I J Consistencia en hiimedo: Friable

Pegajosidead: l Pagajoso 1 Plasticidad: IIEMFO i

IRAICES

_Cantidad de raices; | Pocas | Distribucion de raices: | Discontinuas

Tamafio de raices: JFinas l

Estado de raices: ! ]
|Actividad de macrorganismos: i
[EVIDENCIA CULTURAL
_Clase de evidencias: __| | Cantidad de evindecias:

IREACCION DEL SUELO _
Reeccion HCI H202: | | Reaccién NaF: | | Pni

Tixotropia: I [




Informdtica y (nqnen[ogiﬂ. 147

ESPECIE VEGETAL
Especie: I] Abelmoschus moechatus Medikue
E—'iﬁﬂa: MALVACEAE T

Género: _|[Avsimosstus ]
Hébito: |[Arbusto ]
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POLEN DE REFERENCIA

Especie: [ Abeimoschus moschatus Medikus B

SITIO DE COLECCION I

Pais: l Panama ]I Departafhento: | ” Municipio: I__Dari s ]
Localided: DANE: [ |

ORIGEN DEL MATERIAL

hcdicciecal | | [Compr Bl

Publicacién: _| ][ Colector: J3.A Duks i

Ndmero de leboratorio: I Radmero de colector: 3159 I

‘Microscopio: lDialux 20 EB H Ubicacién coordenadas: [102:3833 ]

Archivo fotogréfico: | Foider 1 |[Rofto de fotografia: Aties 1. Rollo 22, F ]
"TIPO DE POLEN [ Simpie
m___l

Vista ecuatorial: [ Esforoidal ]
Vista polar: | i

TaTPEFm.?_l
M;%TI Periporedo ] [No. de aperturas: -][ﬁl
MEDIDAS DEL GRANO Y SUS PARTES EN MICRAS

Largo vista ecuatorisl: I:] IAncho vista scuatorial: |] ]

Digmetro mdximo vista polar: 162.2-188 lMJxlm grosor exina: r‘ﬁh1

Grosor de sexina: 2.9 Grosor da nexina:

Largo total del colpo VE: m%—l

Largo total del colpo VP: Didmetro del poro VE:  [8.793 |

Dismetro del poro VP: || - ][ Didmetro del anillo del poro: | ]
m| | |Ancho grano polisde: | 1
Interporium: |17.431.9 1

EXINA

Grosor de exina: [ & mismo airededor dol granc ] [mfr?km]'f;mﬁ““ T

ﬁ mnelia: [Escuftura sexina: |Eaunedo |[Escuttura nexina: | ]

TIPO DE ESCULTURA
Tipo de escultura: | Eqiineds |[Tipo de escabrado: || -y
Lunsina: | | [Aar: | 1
[Camctodstr'cas de la maila: l . ]
BACULADO
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Largo de béculss: | |[Ancho de baculss: | )
Distribucion de baculss: | ]
cLavaoo |

Laryoda ';}hvos: [ ] f Didmetro de clavod] I
Distribucién de clavos: ]T)onu _]

'EQUINADO |

Largo de equines: | 23.2-26.1] | Diémetro ds equinas: ~ [8.7-11.6 | | Microequinado: |

Distribucién de eguinas: Il Dispersa ]

Forma de las equinas: [ ]I Distancia entre equinas: l 20.3-29

]

GEMADO_|
—La_r_gﬁc_;.a;-m || ] lDidmorro de gemas: l[ I
Distribucién de gemas: | I

Descripcion del compuesto: | |

o |

‘Largo de los colpos: ] J[vaisidn del colpo: | 1
Extremos del colpo: | ] | Mimero de zones circulares: | ]

Conexibn: | 2-3 zones circulares | [Adg[gazgni‘nto: I I
Grosor de bordes: [ 1| Costa colpi: h ]

CONTORNO EN VISTA POLAR l

Amb: [ |

poros |

ffism ecuatorial del poro: i Ora circular I
Vista polar del poro: | i

Caracteristica externa: | simple |
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ESPORAS DE HELECHOS DE REFERENCIA
is_m IAcl.rmnmtoummumKlotzo_ch ]

SITIQ DE COLECC! ]

Pas: | Colombia | | Departamento: | Gusviare | Municipio: [sen Joss 1
Localidad: | 1 [ DANE: [3500100

ORIGEN DEL MATERIAL |

M‘Herburio Universided de Antioguia l I Camgg: II ]
Publicacién: I| 1 I Colector: 0. Marulenda 1

Mdmero do colector; 1922 ]

UBICACION EN EL LABORATORIO
Ndmero de leboratorio: lres11 | Microscopio: I[ Dialux 20 EB LEITZ |

Ubicacion coordenadas: [ 103-41.8 I 8ol do fotogratia; | Aties 2. Rolio 1. F|
Archivo fotogréfico: ||~ |

MORFOLOGIA :
Tipo de espora: |[aperturada | IEsgam aporturada: || Trilete 1 lPaﬁm:!
ESPORA TRILETE |

_Forma en vista polar: i[Tﬂqum | [ 08 I[ Céncavos 1
._”&._.IM' | Forma en vista proximal: _1| Plano i
Forma on vigts distal: | Corvexo | |

Dimensiones l

Distancia desde dpice a bass del tridngulo, vista ecuatorial: l34.8-29 i
Didmetro 3i gs ciccular: | || Espesor del margo: | s.06.2.32 1

E: r do Esclen in Pering: §4.64-2.32 | | Espesor de Esclerina: _I__————]
Espesor de Perina: _| | (Longitud de Is Laesura tvists ecustoriai): 155698 |
Longi lat r): I12.76-11.8 I P valor (vista latersl): [30.16-26.88 |
Almade gomes: || Attura de béculas: | lamuadoclavos: I |
Altura de eguinas; Il || Didmetro mayor de las gemas: | |

_Didmetro mayor de las béculas: | ! | Diémetro mayor de claves: | |
Diémetro mayor de equinas:
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ESPORA MONOLETE |

Forma en vista polar lateral :

Form an vista ximal:

Forma on vista ecuatorial lateral ;| ]

I 'I [ aximal: | || Longitud mayor Iateral: [
Esmor margo: I '[ﬂmﬂ:ﬂ;@&mﬂm | ]
Espesor Esclerina: | || Espesor Perina: | ]

Atra gomas: _| ] [Ahurs bacules: I___]Ldm;m_dazm;_]_]
Alturs eguings: |_______|[Dismetro meyor de ]

Didmetro mayor de béculas: r‘w—-rmyor equinas: l |
Didmetro mayor clavos: | |

LAESURA

“Lgosirat Jcon margo como rebords | | Forma de leesura: | curva ]

Longitud: |Entre 2/3 y 1/2 de la longitud || Tipo de acanaladura:  [Circumfiuyents ]

ESCULTURA |

Porina:_| | [Exina: | | [Nexina: Psinas "]

Esclerina (vista polar): | [Esclarina (vista lateral): |

§!- x]n!i I Rugulado l
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PLAQUETA DE POLEN

Cédigo de recuperacion: nz.wu ] [cedigo de plagueta: _II HV14712

= R
Codigo de umidad: _ [2.1PN-Ap | [Mimero de granos: | 315]

Fecha de recoleccioén: | | Técnica de preparacion: ]| Faegri & Iversen - Erd|
Almacenamiento fisico: | | | Protundided infsrior: |~

Fmﬁmd;dad su;rior: I 4]

GRANO DE POLEN

Codigo de recuperacion: | zin | [Codigo de plequeta: _ |[wia712 |
Cantidad de granos: ||___5| |Porcentaje an Ia plaqueta: ]

'E;-MO-’ I’ Alchornea sp. ]
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HABITAT |

Especie: | [Abuta grandifolia (Martius) Sandwith ]

-E;&:_M;T:ILLAC-TA |[Drenaie | ]
‘;;;"q'a:__' [Torazes ] ng,'am [ Amazénica |
Amazonas; _J[Tierra firme ' 1 (Andina: 1 ]

Atgitud: [o-500 | [Gran paisaje: ~ JUianura del Caguets ]

NOMBRES DE LA ESPECIE |

Especie: ]Abm grandifolia (Martiue) Sandwith |
Tipo de nombre: | indigena i Grupo indigena: | Huitoto |

Nombre: I A + foio |
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USO DE LA ESPECIE

Especie: | Abelmoschus moschatus Medikus

e e
Uso: [ Medicinel J| Mansjo: | Genitourinario y rién
Grupo indigena: | Tukune |

Forma de uso: lPam aliviar los retortijones de la menstruacién y pre ”Pm planta: iHoju
ez il

o ———
Preparacién: l[Se prepara una infusién de las hojas. Estas se hierv }

Autor: | Glenboski, Linda Leigh I

'Afio publicacion: 1383 I
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CARBONIZACION DE MACRORESTOS ACTUALES

Es&ocic:l ’ ]
Mimero de laboratorio: | i
UBICACION GEOGRAFICA |

pois: || | [Departamento: || || Municipio: |

Locafided: | B
coLeccion |

Horbgrio: [~~~ | [Mimero do herberio: ][ |
Colector; | | |Mimorodecolector: [ ]

DATOS PARA EL FRUTO FRESCO |

Peso: | ) T °] [Largo: [mml[ 7]
Grogor; [mm||

DATOS PARA LA SEMILLA mssm |

pa?ﬁ?]__ll‘MMT [Lorgo SF: [mml ] [Ancho SE. | N
Grosor SF: [l | |Grosor de pared: mm]| ]
Mimero de poros: | o] (Didmetro poro 1: || o

Didmetro poro 2: || ) o

Didmetro poro 4: || | ol
Distancia poro 28 3: || OI ID:smnaa poro 3ad: | 0]
Distancioporo4al: | q

DATOS PARA SEMILLA CARBONIZADA |

Parte oxperimentada | | [Peso (carbonizadal: __br[" 9

Largo (carbonizeda): || [Ancho (carbonizads): | |

Grosor (carbonizeda): I['———] Grosor de pered (carbonizads): |[—'_
POROS

Mimero de poros (carbonizeda): [ 9 Wﬂﬂ_lgb,"l
Didmetro 2 (cerbonizada): [——HDiémrro poro 3 (carbonizada): h___ ]

f[:'r}_nntm poro 4 (carbonizads): | | | Distancia poro 1 a 2 (carbonizada): [ ]
D:smnda poro 2 a 3 (carbonizads): || || Distancia poro 3 a 4 (carbonizads): || |

PROCESO DE CARBONIZACION
Medio |l | | [Temperatura inicisl: || Tomperatura final: |

Ti nizacion: i o (Apbisnts 1]
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MACRORESTOS DE REFERENCIA

|INFORMACION GENERAL |

Especie: _| ] [Pate: ]
Departamento: r | [Murﬁcipio: i[ ]

Localidad: _| lloane] 1 B

Nombra del colector: | I Fecha de colsccién: i 1
Mimero de colector: | | auién determins: | |
Numero de laboratorio: [ ' l| Fecha de determinacion: i

TIPO DE MUESTRA _ |

' T‘po da mucstra ]

 Vista longitudinal } [ Vista transversal | 1
Calificativo de forma: ]l |

MEDIDAS [ ]

LO—’W;M_” ] mmrﬁm_l [E;EO”;;W] l [Pasa én gr.:" ]
SUPERFICIE EXTERNA | _

Tipo de andfisis: [[ | |Magnificacion: | |

Ornamentacion J ' ” Texturs Il I

CICATRICES |
Mimero || 1[Forme | | | caractertsticas de forma: |

Largo : f I [ﬂho :| ] {Posicidn ! l

POROS GERMINATIVOS |

Namero | ] [Posicien__| | | Forma: | ]
Poculisridades de forma: | ] |Distancia entre poros d1: |
Distancia entrs poros d2: | [Distancia entre poros d3: ||

Distancia antre poros d4.:
Medidas | mmI

Dldmarra mayor __]' ,Didnmtm menor: ]—‘]
'CARACTERIZACION MACROSCOPICA DE SECCIONES |

Seccion longitudinal

Capas diferencisbles | | [Grosor def endocampe: |~ ]
‘Magnificacion: || | [ omamentacisn | i

Textura de superficia: ]Wﬁﬁﬁ_ﬁrﬁﬁﬁ—l Fibras: | ]
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Magnificacion: _ || 1 tocatizacion de Iss fibras: | ]
Cavidades: | ulimcro cavidades: IE
Longitud mayor cavidad: I I B
Fouma cavidedes: Indole de la forma: || ]
Pasicién del embrion: | ] [Magnificacion: | I
Forma del embridn: | |
Longitud mayor embrin mm: | o
Seccidn transversal
Cavidades: || | | Megnificecion: | | Mimero de cavidades: | |

Forma cavidades: Il || Apariencia de la forma: | ]
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ZOOARQUEOLOGIA

Cédigo de recuperacion: l |  Famitia: l |

Género: | | Espocie: |
Nombre cientffico: | |

mn: | o| MTms: | o] Paso: | o

Técnica de recuperacion: | Elomento base MMI: l

‘ZOOARQUEOLOGIA REFERENCIA

Nombre cientifico: I[ | |clasa: JI i

‘Nombre comin: | | |Wombra indigena: | ]

Lengua: || | [Mombre del cotector: I ]

Fecha de recoleccion: || [Aumero de catdlogo: ]_' ]
;;r;:_[_——_-:l[oapmmo: | | [Municipio: [~ ]
Distrito: | || oane: | ]

Peso total fresco: | ol|n.- | o||n_- | 9] lsu.- | of ]L.- | of

;deo:_! ] [P”O de la ﬁdﬁ of IPcso de las visceras: [ o

_Pe_so total muestra: I °I Paso materisles usables: ] o]
I

Anotaciones: || '




VESTIGIO CERAMICO |

Cédigo de recuperacién: [z.a
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| Codigo de unidad:  |os1s

]

Cédigo de referencia: '0918-V1

| Ubicacion fisica:

Estado de conservacién: | Tiesto

CARACTERISTICAS DEL VESTIGIO SEGUN SU FORMA l

Clase de vestigio:
Caracterfstica de densidad: |

| Fgures: | |

I

Seguin la clase de vestigio seleccionar el tipo detallado: I

CLASE DE INSTRUMEN|DETALLE

J Ocarina
INSTRUMENTO DOMES Majador
Machacador
Escamador
Soporte de fogon
Psndientes
Cuentas de collar
Mdscara

Pipa

Pintaderas

Crisol

Soplador

Pesa de red
Yungue

RITUAL O ADORNO

HERRAMIENTAS

i

DIMENSIONES GENERALES |
Largo totai: I 5 tem] Ancho total:

45 (cm)| Espesor del tiesto:

[

O.?f (¢m|l

CARACTERISTICAS DE LA PASTA
5YR6/4 | (muneet)]

Color de la pasta:
Porosidad de pasta: | |
SUPERFICIE |

Caracteristicas: [

Dureza de pasta: |

| Ubicacion de caracteristicas: [

Instrumentos de acabado: l

|

ALTERACIONES DE LA SUPERFICIE {
Erosién interna: |

] Ubicacion de erosion:

J Ambas caras

Ubicacién de Hollin: |

| Erosion externa: I

Control de coccion: l

' Orxidacién-reduccién: I
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INCLUSIONES DE TIESTOS |

Cédigo de referencia: (0918-V1 Tipo de compuesto:
Nombre de le inckision: Inorgénico

Corteza silicea Porcentaje: Forma: Temafio:

o I R 11

T ﬁ:] Sol 1ite para Inclusl INORGANICAS

Cédigo de referencia: @1:5 Wj Tipo de compuesto:
Nombre de la inchisidn: s

Ceniza ] Porcentaje: Forma: Tamafio:

- N ]

Tipo: | Solaments pera inclusiones INORGANICAS
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VASIJAS FRAGMENTADAS

Codigo de referencia:  |[ ] [ Parte de la vasija: ll ‘ ]
VASLIA PATRON ]
‘Denominacién de la vasija: | | I Cédigo de denominacion: J_—' i
Institucién que colecciona la vasiia patron: | ‘ ]

DATOS PARA EL BORDE
Forma E;Fso—,a..-—‘] | [Corte del borde: ||~ 7]
Contorno del borde: | || Situeta del bords: | 1
Estructura del borde: | |

. DIMENSIONES I

Didmetro de bords: | ILWO dal borda: r ] IEspnor del borde: [—l
ENGROSAMIENTO

@mﬁgl__ ____l[conpareddebords: | ]
Meper _[tago: | [Eapesor: ||| Forma: |

Menufsctura: I l

SUPERFICIE _|

Desgaste intermo: ]] i ID”V'”’ e IIAM_.._ T I

Control de coccidn: i l

DATOS PARA EL CUELLO
Forma: il l [com: i l | Contomo: '__-__ N _"_]

Situeta: _ | | Estructura: | 1

DIMENSIONES

Didmetro: | | [Laryo.' l ] [TMOT'—"]
ENGROSAMIENTO |
Engrosamiento: | f Con la pared: || ]

Sayer: i T -

—Ef—amfactura: ]
SUPERFICIE

Desgaste intsmo: || | [Dssgaste externo: | | T

Cor_rada coccién: ]

Forma: ] | [Core: ] | Gontorn: | |

Situeta: | llEstmcmm: | : |
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DIMENSIONES |
Diémetro: | | [Largo: | ] |Espesor: | |

ENGROSAMIENTO I

Engrosamiento: | “|[Contaparea: | ]
7 [— e i | = -

Forma: | | [Manutactura: [ ]

SUPERFICIE

'Desgaste interno: I| | [Desgaste externo: || |

Contrdl de coccibn: L |
DATOS PARA LA BASE
Forme: I ] [corte: | | [ contorno: | ]
Siueta: | | | Estructura: | ]

DIMENSIONES |
‘Dismetro: | | |Largo: | | |Espesor: | ]

ENGROSAMIENTO |

Engrosamiento: | ]I Con la pared: | ]’l’:fm)~ T——I
‘Mayor: | | |Espesor: | || Forma: | B |
‘Manufsctura: | ]

SUPERFICIE

Desgaste interno: | | [Desgasts externo: | |

Control de coccion: | ]
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Cédigo de vasija:

163

Il

B [Cddigo de fragmento: ll

Tipo de vasija: ||

]
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ADICIONES-CERAMICA

Codigo de referencia: | | |codigo de adicion: ]|

[Punto de adhersncia de la adicién: || | [1ipo de_asdicien: ||

Técnica de manufaciura:
FORMA GEOMETRICA |

Corts: If ]  Contorno: | ]

DIMENSIONES PARA ADICION COMPLETA I
Didmetro méximo cm: | | | Digmetro minimo cm: |||

Espesorcm: | | (tergo em: | I




DECORACION CERAMICA
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Codigo de referencia: | 1 [Proveniencia; |
Engobe: __| ]| cotor det engobe: [| |

PINTURA I

165

Cantided de colores: ||

| | T6cnice ds pintura: |

Color de ggmum I .

Subformulario color ds pintura-ceramica

il

Ahumado: 18 [Incisién:_||
Eacision: I8 [ Direccion

| [Hechura de ta incision: |
| N

Elemeonto de imeresién: |

“I[ripo de aplicacion: |

Color del empsste: il

_Dissfio en pintura: _ ||

Di i "j“ —

_| |Parte decorada: _J_

Disefio en impresion: |

Dissfic en aplicacién: __||

|| Parte decorada: || .

| Larto docorode: 1|
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FICHA DE LABORATORIO LITICOS "’TJ
CLASIFICACION LITICA ERIGAIE
FICHA LITICOS No 1 |

| Codigo de recuperacidn: 23 | [Codigo de unida [osos

Cédigo de referencia: J 0904-1 |

Categorfa del Iftico: | Abrasién o Golpeteo ]

Conpleto o Fragmento: | sin determiner | vso: |
Angulo del borde usado: fo | Angulo del borde rewcado: |0 |
Largo paralelo al eje de fuerz: l 0 l Largo nefximm: I 76.64

Ancho perpendcular al cfe de fuerza: fo | Ancho miximo: | 48.17 ‘
Grosor medxim: I 38.61 ] Grosor minim: 0

Peso: |137.6 | Indice de mmito: | 1.591032 | Indice de grosor: | 1.24760425 |
Indice de drea: | 3691.75 | '

Seccidn transversal (referida al borde de uso): l Eiaglir i
Materia prima: | Arenisca |

Grano: | Medio |  Homogeneidad: | Homogéneo [

Conflanm: I Segura ] Observador: I Juan Manuel Lianos

Comeniarios: I I
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FICHA DE LABORATORIO PARA LITICOS TALLADOS Ficha
No 2

[Cédigo de referencia: 09181 ' 1 | Categoria del Iftico tallado: |] Leeca |
Clase de artefactd: | Perforador-puntas 1
fpo de nicleo: [_ — . |
Plano de Fractura cortex del micleo: l |
Plano de f_mim:'a n:rvufuras del micleo: |
Dirsccién de talla: | Unidirsccional | [Cipulas térmicss: | Ausentes
‘Reduccién: | Desbastada del cortex |
7";! o cm Sin cortex '
Lasca seguin largo | Normal || Lasca seguin extremo: | ]
Lasca segun grosor: | || | Lasca segun tamafio: |
Tipo da hoja: _[ |
Desschos de talla: | |
Reutilizacion: i |
Lascado: |[Reflojada |
Cicatrices: | 1
Farommia |
Largo de plstaforma: || ] [Ancho de plataforma: | ]
Tipo de plataforma: | Punto de impacto concentrado ]
Tipo de impacto:  |Ondas ]
RETOQUE
Retoque del borde an lsdos a propdsito: ‘IL_ 1

Retoque del borde en extremos a propésito: |

Retogue del bords en extremos agudos a propdsito: lr

Retoque de cara a propdsito: | || Pertmetro retocado (%): I
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|BORDE$ |

a y Cavelier

Borde-filo lateral modificado por

uso: [ 1zquierdo N

Borde agudo modificedo por uso

Borde-filo de extremos modificado por uso: iTurminaI

Ty

’ l Punta ]

s
[Podnntm usado(%): |

Cara o faceta modificada por uso:

Mimero de bordes usados:

Mayor de 2 I

Micro huellas y Brillo: IMicro husllas l

Artefacto por percusién: I[ Porforador |

Funcidn alfterna: ll Cuchillo céncavo ]

LiTICOS POR MOLIENDA ABRASION Y GOLPETEO

(pasivosactivos)

Ficha Liticos No 3

[Codigo de refersncia:  [0904-1

] fcmeqorla: Ilﬂs.ivo ]

Uso del artefacto: | [Abrasién | | Estado netural: | Bioques ]
Sector de uso: I|Vemral | [Lsrga del uso: II 61.7)

Ancho del uso: || 47.76] [Profundidad del uso: || 0]

Forma del desgaste: | |Plana a convexa |

Modificacion y/o uso tenue: ' [ Atisada |

Meodificacién y/o uso con desgaste: If |

Sobre uso: I I

|  (Fomme perimetral del artefecto: || Sin determinar

Tipo de artelscto: J | Placa alisada

Funcién atterna: | |
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Region | |
Clase de fecha__| ]anu | | Focha AP: |
Fecha ACoDC: | __| Desviacidn sstandsr: _| of
Fochacotbrads: | o| Estrato: | i
Profundidad: | 1 73 aol |
Laboratorio | = | Mimero de lsboratorio: | ]
FUENTE BIBLIOGRAFICA |

Autor:l

Thwlo: |
Fache: | o} Lugar de edicién: _|

| Pagina: _I
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BIBLIOGRAFIA |

Autor: la..g Georg

Thulo: ' Beitrag zur sthnographie sudkollmbiens suf grund lgener forschungen.

Publicacion; l Ibero Americanissches. Archiv pp. 333-376. Beriin. |
Ano: | o| Sitio arqueoidgico: | |
Porfodo: _| | Perfodo locat: |

Regitén: |




BIBLIOGRAFI{A

Anderson, Anthony B. 1990. “Deforestaciéon de la Amazonia: dindamica,
causas y alternativas”. En: Alternativas a la deforestacion. Anthony An-
derson, Ed., pp. 1343. Fundacién Natura, Museo Gicldi, Ediciones
ABYA-YALA.

Andrade, Angela. 1986. Investigaciones arqueoligicas de los antrosoles de Ava-
racuara. Fundacién de Investigaciones Arqueoldgicas Nacionales,
Banco de la Republica, Bogota.

Arnold, Dean. 1985. Ceramic Theory and Cultural Process. Cambridge Uni-
versity Press.

Bahuchet, Serge; Boyle McKey; Igor de Garine. 1991. “Wild Yams Revisi-
ted: Is Independence from Agriculture Possible for Rainforest Hun-
ter-gatherers?”. Human Ecology 19 (2): pp. 213-243.

Bailey, R.C.M.; M. Jenike; R. Rechtman. 1991. “Reply to Colinvaux and
Bish”. American Anthropologist 93 (1): pp. 160-162.

Bailey, R.C.M. Thomas N. Headland. 1991. “The Tropical Rain Forest: It
is a Productive Environment for Human Foragers? Human Lcology 19
(2): pp- 261-285.

Bailey, R.C.M.,; G. Head; M. Jenike; B. Owen; R. Rechiman; 7. Zechentes.
1989. “Hunting and Gathering in Tropical Rain Forest: Is it possibles”
American Anthropologist 91 (1): pp. 59-82.

Balée, William L. 1985. “Ka’apor Rital Hunting”. [Hwman Ecology 13 (4):
pp. 485-510.

Balée, William L. 1986. “Analise preliminar de inventario floresial ¢ a ct-
nobotanica Ka'apor (Maranhao)”. Boletin do Musew Paraense Emilio
Goeldi, Serie Botanica 2 (1): pp. 141-167. Belem-Para.

Balée, William L. 1986a. Ethnobotanical Studies among Tupi-Guavani Spea-
king Indians in Amazonia. Discoveries in Economic Botany: Research and
Results at the Institute of Economic Botany. 1981-1986. The New York
Botanical Garden, New York.

Balée, William L. 1987. “Cultural Forest of the Amazon”. Garden 11 (6):
pp. 12-32.

Balée, William L. 1987a. “A etnobotanica quantitativa dos indios Tembe
(rio Gurupi-Para)”. Boletin do Museu Paraense milio Goeldi, Scric Bo-
tanica 3 (1): pp. 29-50. Belem-Para.

Balée, William L. 1988. Indigenous Adaptation to Amazonian Palm Fo-
rests. Principies 32 (2): pp. 47-64.



172 Urrego, Herrera, Mora y Cavelier

Balée, William L. 1989. “The Culture of Amazonian Forest”. En: Resources
Management in Amazonia: Indigenous and Folk Strategies. Darrell - A.
Posey & W.L. Balée, Eds. Pp 1-21. Advances in Economic Botany, 7
The New York Botanical Garden, New York.

Balée, William L. Anne Gely. 1989a. “Managed Forest Succession in Ama-
zonia: The Ka’apor Case”. En: Resources Management in Amazonia: In-
digenous and Folk Strategies. D.A. Posey & W.L. Balée, Eds. Pp 129-159.
Advances in Economic Botany, 7. The New York Botanical Garden,
New York.

Balée, William L. 1992. “People of the Fallow: A Historical Ecology of
Foraging in Lowland South America”. En: Conservation of Neotropical
Forest. K.H. Redford & C.]. Padoch, Eds. Pp 35-57. Columbia Univer-
sity Press, New York.

Balfet, Helene, 1979. Pour la normalisation de la description des potteries. Essai
de nomenclature des formes. Musée de L’'homme, Departement de Te-
chnologie Comparée. Paris.

Bertalanfty, Ludwig von. 1975. Perspectivas en la teoria general de sistemas.
Alianza Universidad, Madrid.

BID. 1992. Amazonia sin mitos. Banco Interamericano de Desarrollo. Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Tratado de Coope-
racion Amazoénica.

Boom, Brian M. 1990. “Giving Native People a Share of the Profits”. Gar-
den 28-31.

Browder, John O. 1987. “Brazil’s Export Promotion Policy (1980-1984):
Impacts on the Amazon’s Industrial Wood Sector”. The Journal of De-
veloping Areas 21: pp. 285-304.

Browder, John O. 1988. Public Policy and Deforestation in the Brazilian Ama-
zon. Public Policies and the Misuse of Forest Resources, R. Repetto & M.
Gillis, Eds. Pp 247-297. Cambridge University Press.

Browder, John O. 1992. “The Limits of Extractivism. Tropical Forest Stra-
tegies Beyond Extractive Reserves. BioScience 42 (3): pp. 174-182.
Boserup, Ester. 1965.The Conditions of Agricultural Growth. Aldine Publis-

hing Company.

Botero, Pedro. 1993. “Mapa de Chagras de viento en la Amazonia colom-
biana”. IGAC (inédito).

Botiva, Alvaro. 1998. “Pérdida y rescate del patrimonio arqueoldégico na-
cional”. Arqueologia Revista de Estudiantes. Universidad Nacional 5 (1):
pp- 3-35.

Botiva, Alvaro. 1990. “Teoria y practica de la arqueologia de rescate”. Bo-
letin de Arqueologia 5 (1): pp. 41-54.

Branford, Sue. 1987. “Shoking in the Amazon”. New Scientist 116: pp. 67-
68.

Bunyard Pe[er 1987. “The Significance of the Amazon Basin for Global
e Bonsn s tosna™ Thye Fpelaoiet 17 (475 on Y3014,



Informdtica y arqueologia 173

Butzer, Karl. 1982. Archaeology as Human Ecology. Cambridge University
Press.

Butzer, Karl. 1990. “Human Ecosystem Framework for Archacology”. The
Ecosystem Approach in Anthropology. Ed. Emilio Moran. Ann Arbor. Pp
91-130. The University of Michigan Press.

Carmona, Sergio. 1994. “Arqueologia de rescate en los proyectos de gene-
racién y transmision eléctrica”. En: Arqueologia de vescate en lineas de
transmision eléctrica. Pp. 2-27. 1SA-Interconexién Eléctrica.

Cavelier, Inés; Santiago Mora; Luisa F. Herrera. 1990. “Estabilidad y dina-
mica agricola: las transformaciones de una sociedad amazénica”. En:
Ingenierias prehispdnicas. Santiago Mora, Ed. Pp 73-109. Fondo FEN,
Instituto Colombiano de Antropologia.

Cavelier, Inés; Camilo Rodriguez; Santiago Mora; Luisa Fernanda Herre-
ra; Gaspar Morcote. 1994. “No sdélo de caza vive ¢l hombre. Ocupa-
cién del bosque amazénico, holoceno temprano”. Ponencia presentada
al Seminario de Ambito y ocupaciones tempranas en la América tropical.
Fundacién Erigaie (en prensa).

Chesneaux, Jean. 1979. éHacemos tabla rasa del pasado? Siglo Ventiuno Edi-
tores.

Colinvaux, Paul Mark B. Bush. 1991. “The Rain-forest Ecosystem as a Re-
source for Hunting and Gathering”. American Anthropologist 93 (1):
pp. 153-162.

Correal, G.; F. Pineros; Thomas Van der Hammen. 1990. “Guayabero I:
Un sitio preceramico de la localidad de Angostura I1, San José del
Guaviare”. Caldasia XVI1 (77): pp. 245-254.

Costanza, Robert. 1994. “La economia ecoldgica de la sostenibilidad-In-
versién en capital natural”. En: Desarollo econdmico sostenible. Pp. 153-
169. TM Editores-Ediciones Uniandes.

Cowell, Adrian. 1990. The Decade of Destruction. The Crusade lo Save the
Amazon Rainforest. Anchor Books, Douseeday.

Daly, Herman. 1994. “De la economia de un mundo vacio a la de un mun-
do lleno”. En: Desarrolio econdmico sostenible. Pp. 51-71. TM Editores-
Ediciones Uniandes.

Dickinson, Robert E. 1989. “Amazon Deforestation: Predicting Climate
Effects”. Nature 342: pp. 343-344.

Dufour, Darna. 1983. “Nutrition in the Northwest Amazon: Household
Dietary Intake and Time-energy expediture”. En: Adaptive Responses of
Native Amazonians. Raymond B. Hames & William T. Vickers, Eds. Pp
329-355. Academic Press.

Dufour, Darna. 1987. “Insect as Food: a Case Swudy from the Northwest
Amazon”. American Anthropologist 89 (2): pp. 383-397.

Dufour, Darna. 1988. “The Composition of Some Foods Use in Northwest
Amazonia”. Interciencia 13 (2): pp. 83-86.



174  Urrego, Herrera, Mora y Cavelier

Dufour, Darna. 1990. “Use of Tropical Rainforest by Native Amazonians”.
Bioscience 40 (9): pp. 652-658.

Dufour, Darna. 1990a. “Uso de la selva tropical por los indigenas Tukano
del Vaupés”. En: La selva humanizada: ecologia alternativa en el tyépico
hiimedo colombiano. Francois Correa, Ed. Pp 34-41. Instituto Colombiano
de Antropologia, Fondo FEN Colombia & Fondo Editorial CEREC.

Duivenvoorden, Joost; J.M. Lips; P. Palacios; J. Saldarriaga. 1988. “Levan-
tamiento ecolégico de la parte de la cuenca del medio rio Caquetd en
la Amazonia colombiana”. Colombia Amazonica 3 (1): pp. 7-38.

Duivenvoorden, Joost |.M. Lips. 1993. Ecologia del paisaje del medio vio Ca-
quetd. TropenBos Colombia.

Eden, Michael; Warwick Bray; Leonor Herrera; Colin MacEwan. 1984.
“Terra Preta Soil and their Archaeological Context in the Caqueta
Basin of Southwest Colombia”. American Antiguity 49 (1): pp. 125-140.

Ellen, Roy. 1991. Environment, Subsistence and System. Cambridge Univer-
sity Press.

Elmer-Dewitt, Philip 1992. “Rich vs. Poor”. Time 22 (junio): pp. 18-29.

Emerson Tony; Brook Larmer; Mary Hager; Marc Margolis. 1992, “The
Road from Rio. Newsweek. Pp 10-11.

Fearnside, Philip M. 1985. “Brazil’'s Amazon Forest and the Global Carbon
Problem”. Interciencia 10 (40): pp. 179-186.

Gomez-Pompa, Arturo; Andrea Kaus. 1990. “Traditional Management of
Tropical Forest in Mexico”. En: Alternatives to Defovestation. Anthony
B. Anderson. Pp 45-64. Columbia University Press.

Goodland, Robert. 1994, “El argumento segtin el cual el mundo ha llegado
a sus limites”. En: Desarrollo econdmico sostenible. Pp. 23-19. TM Edito-
res-Ediciones Uniandes.

Goulding, Michael. 1980. The Fish and the Forest. University of California
Press.

Goulding, Michael, 1989. Amazon, the Flooded Forest. Sierling Publishing
Co., Inc. New York.

Goulding, Michael. 1993. “Flooded Forest of the Amazon”. Scientific Ame-
rican: pp. 114-120.

Gradwohl, Judith Russel Greenberg. 1988. Saving the Tropical Forest.
Smithsonian Institution. Island Press.

Gragson, Ted L. 1992. “Fishing the Water of Amazonia: Native Subsisten-
ce Economies in a Tropical Rain Forest”. American Anthropologist 94
(2): pp. 428-440.

Hames, Raymond B. & William T. Vickers. 1983. “Introduction”. En: Adap-
tative Responses of Native Amazonians. Raymond B. Hames & William T
Vickers, Eds. Pp. 9-26. Academic Press.

Herrera, Leonor; Warwick Bray; Colin McEwan. 1981. “Datos sobre la
arqueologia de Araracuara (comisaria del Amazonas, Colombia)”. Re-
vista Colombiana de Antropologia, Vol. XXIII, pp 183-251. Bogota.



Informndtica y arqueologia 175

Herrera, Leonor. 1981. “Relaciones entre ocupaciones prehispanicas y
suelos negros en la cuenca del rio Caqueta en Colombia”. Revista Ciaf,
Vol. VI, N2 1.3, pp. 225-242. Bogota.

Herrera, Leonor. 1987. “Apuntes sobre el estado de la investigacién ar-
queoldgica en la Amazonia colombiana”. Boletin de Antropologia, Vol.
VI, N2 21, pp 21-61. Medellin.

Herrera, Leonor. 1989. “Amazonia colombiana”. En: Colombia prehispdni-
ca. Instituto Colombiano de Cultura. Pp 201-210. Bogota.

Herrera, Luisa Fernanda; Santiago Mora; Inés Cavelier. 1988. “Araracua-
ra: seleccién y tecnologia en el primer milenio A.D.”. Colombia Amazs-
nica, Vol. 3, N° 1 (octubre), pp 75-87. Bogota.

Herrera, Luisa Fernanda; Inés Cavelier; Camilo Rodriguez; Santiago Mo-
ra. 1989. “Los alfareros de la Amazonia: el caso de Araracuara”, En:
Memonrias del V Congreso Nacional de Antropologia. Santiago Mora; Feli-
pe Cardenas; Miguel Angel Rolddn, Eds. Instituto Colombiano de
Antropologia, Universidad de los Andes, ICFES, pp. 183-220, Villa de
Leyva.

Herrera, Luisa Fernanda; Inés Cavelier; Camilo Rodriguez; Santiago Mo-
ra. 1992. “The Technical Transformation of an Agricultural System in
the Colombian Amazon”. World Archaeology, Vol. 24, N2 1, (julio). lan
Glover, Ed. Pp. 98-113. Routledge, England.

Hester, Thomas R; Robert F. Heizer; John A. Graham. 1975. Field Methods
in Archaeology. Mayfield Publishing Company.

Hildyard, Nicholas. 1989. “Amazonia: the Future in the Balance”. The Eco-
logist 19 (6): pp. 207-219.

ICIHAL 1986. The Vanishing Forest: the Human Consequences of Deforestation.
A Report for the Independent Commission on International Humanitarian
Issues. Zed Books, Ltd. London and New Jersey.

Jochim, Michael. 1990. “The Ecosystem Concept in Archaeology”. The
Ecosystem Approach in Anthropology Emilio Moran & Ann Arbor, Eds.
Pp 75-90. The University of Michigan Press.

Joukowsky, Martha. 1980. A Complete Manual of Field Archaeology. Prentice-
Hall, Inc.

Lathrap, Donald W. 1968. “The ‘Hunting’ Economics of the Tropical Fo-
rest Zone of South America: an Attempt at Historical Perspective”.
En: Man the Hunter. R. B. Lee & 1. Devore, Eds. Pp. 23-29. Aldine
Publishing Company, Chicago.

Lathrap, Donald W. 1970. The Upper Amazon. Thames and Hudson.

Ledn, Tomas. 1984. Mapa de suelos antréopicos de Araracuara. (Inédito).

Linden, Eugene. 1989. “Playing with Fire: Destruction of the Amazon is
‘one of the great tragedies of history’”. Time. 18 septiembre. Pp 76-85.

Lutzenberger, José. 1987. “Who is Destroying the Amazon Rainforest?”
The Ecologist 17 (4/5): pp. 155-160.



176  Urrego, Herrera, Mora y Cavelier

Mansilla, H. C. 1993. “Las falencias de las nuevas teorias sobre el desarro-
llo sustentable y sus consecuencias ecolégicas”. En: Amazonia: escena-
rios y conflictos. Lucy Ruiz M., Ed. Pp. 291-303. Cedime-ABYA-YALA.

Meggers, Betty. 1954. “Environmental Limitation on the Development of
Culture”. American Anthropologist 56: pp. 801-824.

Meggers, Betty. 1979. “Climatic Oscillation as a Factor in the Prehistory of
Amazonia”. American Antiguity 44 (2): pp. 252-266.

Meggers, Betty; C. Evans 1961. “An Experimental Formulation of Horizon
Styles in the Tropical Forest Area of South America”. En: Essays in
Precolumbian Art and Archaeology, Samuel Lothrop, Ed. Pp 372-388.
Harvard University Press.

Meggers, Betty; C. Evans 1983. “Lowland South America and the Antilles”.
En: Ancient South Americans, ].D. Jennings, Ed. Pp 287-335. W.H. Free-
man.

Meggers, Betty & Jacques Danon. 1988. “Identification and Implications
of a Hiatus in the Archaeological Sequence on Marajé Island, Brazil”.
Journal of the Washington Academy of Sciences 76 (3): pp. 245-253.

Molion, Luis Carlos. 1989. “The Amazonian Forest and Climatic Stability”.
The Ecologist 19 (6): pp. 211-213.

Mora, Santiago; Luisa Fernanda Herrera; Inés Cavclier; Camilo Rodri-
guez. 1991. Cultivors, Anthropic Soils and Stability. A Preliminary Report
of Archaelogical Research in Avaracuara, Colombian Amazonia. University
of Pittsburgh. Latin American Archacology Reports N2 2.

Morcote, Gaspar. 1994. Estudio paleoetnobotdnico en un yacimiento del medio
rio Caquetd. Facultad de Ciencias Humanas, Departamento de Antro-
pologia, Universidad Nacional de Colombia. Tesis de grado.

Myers, Norman. 1980. The Present Status and Future Prospects of Tropi-
cal Moist Forest. Environmental Conservation 7 (2): pp. 101-114.

Myers, Norman. 1985. “Tropical Deforestation and Species Lxtinctions”.
Futures 17: pp. 451463,

Myers, Norman. 1988. “Tropical Deforestation and Climatic Change”. En-
vironmental Conservation 15 (4): pp. 293-298.

Myers, Norman. 1992. The Primary Source. Tropical Forest & our Future.
W.W. Norton & Company. New York-London.

Nations, James D. Daniel 1. 1987. “Rainforest and the Hamburger So-
ciety”. The Ecologist 17 (4/5): pp. 161-167.

Paez, Raul. 1990. Efecto de litter (capa de hojarasca) y fangos aluviales en el
nivel de fertilidad de un suelo disturbado de la Amazonia colmnbiana. Tesis
de grado en agrologia. Fundacién Universidad de Bogota Jorge Ta-
deo Lozano.

Pearsall, Deborah M. 1989. Paleoethnobotany. A Handbook of Procedures. Aca-

' demy Press.

Pereyra, Carlos. 1982. “Historia, <{para qué?". En: Historia, épara qué? Pp.

9-31. Siglo Ventiuno Editores.



Informdtica y arqueologia 177

Pfeiffer, W.C. L. Drude de Lacerda. 1988. “Mercury Inputs into the Ama-
zon Region, Brazil”. Envivonmental Technology Letters 9: pp. 325-330.

Rappaport, Roy. 1990. “Ecosystems, Population and People”. En: The Ecos-
ystem Approach in Anthropology. Emilio Moran & Ann Arbor, Eds. Pp
41-72. The University of Michigan Press. :

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1977. “Cosmologia como analisis ecolégico:
una perspectiva desde la selva pluvial”. Estudios Antropoldgicos. Biblio-
teca Basica Colombiana. Instituto Colombiano de Cultura. Bogota.

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1977a. “El simbolismo de caza, pesca y ali-
mentacién entre los Desana”. En: Estudios antropoligicos. Biblioteca
Bisica Colombiana. Instituto Colombiano de Cultura, pp. 333-354.

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1978. “Desana Animal Categories, Food Res-
triction, and the Concept of Color Energies”. Journal of Latin Ameri-
can Lore 4 (2): pp. 243-291.

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1979. “Desana Shamans’Rock Crystals and
the Hexagonal Universe”. Jowrnal of Latin American Love 5 (1): pp.
117-128.

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1983. “Conceptos indigenas de enfermedad
y equilibrio ecolégico: los Tukano y los Kogi de Colombia”. En: Medi-
cina, shamanismo y botdnica. Funcol. Pp. 19-27.

Reichel-Dolmatoff, Gerardo. 1990. “Algunos conceptos de los indios De-
sana del Vaupés sobre manejo ecolégico”. En: La selva humanizada:
ecologia alternativa en trépico haimedo colombiano. Frangois Correa, Ed.
Pp 3541. Instituto Colombiano de Antropologia, Fondo FEN Colom-
bia, CEREC.

Reichel-Dussan, Elizabeth. 1975. “Levantamiento de los petroglifos del rio
Caquetd entre La Pedrera y Araracuara”. Revista Colombiana de Antro-
pologia 19: pp. 303-370.

Reichel-Dussdn, Elizabeth. 1976. “Resultados preliminares del reconoci-
miento del sitio arqueoldgico de La Pedrera”. Revista Colombiana de
Antropologia 20: pp. 145-176. '

Reichel-Dussin, Elizabeth. 1987. “Asentamientos prehispdnicos en la
Amazonia colombiana”. En: Colombia amazonica. Universidad Nacio-
nal de Colombia, FEN, pp. 127-156. Bogota.

Reichel-Dussan, Elizabeth. 1989. “La danta y el delfin: manejo ambiental
e intercambio entre duenos de maloca y chamanes; el caso Yukuna-
Matapi (Amazonas)”. Revista de Antropologia 1-2: pp. 68-133.

Reichel-Dussan, Elizabeth & Martin von Hilderbrand. 1983. “Reconoci-
miento arqueolégico del drea del bajo rio Caqueta y Apaporis, Ama-
zonas”. Noticias Antropoligicas, N°® 76-77, p. 67. Bogota.

Rice, Prudence M. 1987. Pottery Analysis: A Sourcebook. The University of
Chicago Press.

Rodriguez, Carlos Alberto. 1992. Bagres, malleros y cuerderos en el bajo rio
Caquetd. TropenBos Colombia.



178 Urrego, Herrera, Mora y Cavelier

Roosevelt, Anna. 1989. “Lost Civilizations of the Lower Amazon (Art and
Artifacts of Marajoara Mound Building Culture which Disappeared
Around 1300 AD)”. Natural History 2: pp. 75-82.

Roosevelt, Anna. 1989a. “Resource Management in Amazonia Before the
Conquest: Beyond Ethnographic Projection”. En: Resource Manage-
ment by Indigenous and Folk Societies in Amazonia. D. Posey & B. Balée,
Eds. Pp. 30-62. Avances in Economic Botany N® 7. New York Botanical
Garden.

Roosevelt, Anna. 1991. Moundbuilders of the Amazon. Geophysical Archaeo-
logy on Mavrajé Island, Brazil. Academic Press Inc.

Saldarriaga, Juan Guillermo. 1994. Recuperacion de la selva de tierra firme en
el alto 1io Negro, Amazonia colombiana-venezolana. TropenBos Colombia.

Schaff, Adam. 1981. Historia y verdad. Grijalbo, México.

Shepard, Anna O. 1956. Ceramics for the Archaeologist. Carnegie Institution
of Washington. Washington D.C. .
Smith, J.H. Nigel. 1983. “Enchanted Forest”. Natural History 92 (8): pp.

14-20.

Sponsel, Leslie E. 1986. “Amazon Ecology and Adaptation”. Annual Re-
view of Anthropology 15: pp. 67-97.

Sponsel, Leslie E. 1989. “Farming and Foranging: a Necessary Comple-
mentary in Amazonia? En: Farmers as Hunters: the Implications of Seden-
tism. Cambridge University Press.

Steward, Julian. 1946. Handbook of South American Indians. The Marginal
Tribes. Vol 1. Bureau of American Ethnology Bulletin 143. Smithso-
nian Institution. Washington, D.C.

Steward, Julian, 1974. “American Culwre History in the Light of South
America”. En: Native South Americans. Ethnology of the Least Knoum Con-
tinent. Patricia J. Lyon, Ed. Pp. 4-21. Little, Brown and Company.

Tixier, Jacques; Marie-Louise Inizian; Hélene Roche; Michel Dauvois.
1980. Préhistoire de la pierve taillé. Terminologie et technologie. Cercle de
Recherches et d’Etudes Préhistoriques.

Treacy, John. 1982. “Bora Indian Agroforestry: an Alternative to Defores-
tation. Cultural Survival Quarterly 6 (2): pp. 15-16.

Uhl, Christopher. 1983. “You can Keep a Good Forest down (Effects of
Slash and Agriculture on Amazonian Forest)”. Natural History. 92 (9):
p. 70.

Urrego, Ligia Estela. 1991. “Sucesién holocénica de un bosque de Mawri-
tia flexuosa. L.F. en el valle del rio Caquetd (Amazonia colombiana)”.
Colombia Amazonica 5 (2): pp. 99-118.

Van der Hammen, Maria Clara. 1992. El manejo del mundo. TropenBos
Colombia.

Van der Hammen, Thomas. 1974. “The Pleistocene Changes of Vegeta-
tion and Climate in Tropical South America”. Journal of Biogeography
1: pp. 3-26.



Este libro se terminé de imprimir
en junio de 1995,
en los talleres de Tercer Mundo Editores,
Division Grifica,
Santafé de Bogota, Colombia,
Apartado Aéreo 4817



	60-0121
	60-0121.1
	60-0121.2
	60-0121.3
	60-0121.4
	Info4(2.1)
	iNFO 4(2)

	60-0121.5
	60-0121.6

